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ke it wzbudzil
mwﬂ.JmnYﬁwPolscer&y-
sera z wyksztalcenia — Cy-
wiriska, a wiaénie brak tej ks -
skiej etnografii najbardziej byt atakowa-
ny...

— Olgierd jest cziowiekiem sztuki
wigc wie, ze kiedy maluje drzewo i dom,
to nie moga, one by¢é na obrazie ich foto-

czna kopia. Dlatego, ze chce od sie-
ie powiedzie¢ coé na ten temat. Tak sa-
mo jak artysta, ktéry robit ten film, a
weczesniej autor, ktory pisal o swoim zy-
ciu, umieszczajac je tam a nie gdzie in-
dziej. I pisat o swoim zyciu w sposéb wy-
bidrezy. Pamieé w ogdle jest wybidreza.
To jedno. Nieprawda jest tez to, aby jaki-
kolwiek twdrca, pomijajac socrealiste,
$wiadomie zakladal pewien uniwersa-
lizm zdarzed czy postaci. A wiec byt
przekonany, ze istnieje jeden wzorzec
wilniuczki. Ze ta wilniuczka wygladaé
B podsomwer” Plot repiet
mojej ,,.Bozej " Pilat napisal,
ze ci, ktdrzy tak bardzo cierpia z jej po-
wodu, to sa filmowi ,, Sami swoi”. Ja tak-
ze lubitam ten film, ale to, co mnie tak w
nim bawilo, wynikalo z ogromnej glupo-
wosci tych ludzi.

— Glupowoici, a nie glupoty ?

— Mozna to ujaé w cudzysiéw. M6-
wig to pi iwie, nie chcg nikogo

obrazaé. Stowo glupota brzmiatoby ob-
razliwi egzeWm ci gmrdzswo:" walczyli o

mi jeszcze iej prymitywnie
o Cedeiercbia Predey. A jednal fiin
,»Sami swoi” oni zaakceptowali i polubili.
A wobec tego okazali sig nieprzejednani.
O czym to swiadczy? Przeciez to sa ci
sami ludzie, tyle, ze bez swoich szla-
checkich korzeni.

— Ale oni moga by¢ glupi, byle byl
bohaterscy i patriotyczni.

~— Ci, ktérzy mieli mi za zle, twierdzi-

Goéciem Sceny Verbum Teatru Nowego w Poznaniu, a wcze-
éniej ,Glosu” byfa wczoraj Izabella Cywiriska. Oba spotkania zdo-
przez niedawny rezyserowany przez nig serial

li, ze na Wilerisz ie nikt nigdy nie
zdradzal zony, kladt sie z nia do 16z
wylacznie w P

— Moge powiedzieé najkrécej, 2e ci
wilni ?ﬁgorzy maja pretensje do Tere-
sy Lubkiewicz-Urbanowicz i do mnié, ze

émy obraz tych stron, ze
takich ludzi tam nie ma i nie byfo, ze Mat-
ka Boska nie wisiata w filmie na honpro-
wym miejscu, to wszyscy ci ludzie pisza
do nas listy strasznym jezykiem i peine
inwektyw. Bylo takie spotkanie z namiw
Bialymstoku, podczas ktérego Miodziez
Wszechpolska wrecz zarzucita narn, ze
jeste.émy.masoqkimi dqqucymn do znisz-
czenia ‘zczystz; ultury, | ze nie moze
byé w filmie matka-wariatka. | wtedy
Teresa Lubkiewicz, ktéra napisala ksiaz-
ke o swojej matce — rozplakala sie. A ja
im powiedziatam, ze gdybym wczeéniej
takich ludzi jak oni poznala, to bohatera-
mi filmu mogliby byé kudzie brutalni, nie-
wrazliwi. | wtedy kto$ wstal i nas prze-

— Czy bedzie dalsza czg$é tych fi-
mowych loséw?

— Ja teraz oblozylam sig ksiazkami i
pamietnikami mieszkaicdw ziem za-
chodnich, i przekonalam sig, ze jest to
nietknigta filmowo, poza komedia ,, Sami
swoi”, kraina. To jest temat, ktdrego nie
mozna zostaM'S.OISuaszm’ak; (:rt.ndnode )%s;
powiedzie¢ w Polsce jakas prawde,
ten nardd jest strasznie obolaly i potrze-
buje samych laurek. A przeciez ,Pod-
szewka" miafa znakomita ogladainosé.
Najwieksza ostatnio ze wszystkich pol-
skich seriali, bowgraniacach 2] procent.
[ miafa przy tym 75 procent zdeklarowa-
nych fanéw. To jest wynik niebywaly,
zwazywszy, ze film Kutza mial 5:pro-

centowy ogladalno$é. To, ze mial wro-
géw i tylu az fanéw, o czyms tez $wiad-

— Nie. Ja robitam ten film z ogromna
miloécia do tych stron. Pokazywalam te
ziemie z zachwytem. Takiej reakeji abso-
lutnie sie nie spodziewatam. Dzwonit do
mnie Rézewicz méwiac mi, ze go prze-
skoczylam, bo reakcja na sztuke ;Do
piachu” byla niczym w poréwnaniu do
protestéw wobec tego filmu.

— Jak wiec rezyser ocenia swdj film?

— Jestem bardzo zadowolona z tego
serialu. Nikogo nie chcialam prowoko-
waé. Mnie tu zainteresowat dramat psy-
dhologiczny na tle polskiej historii.

Fot. ,Glos® — ROMUA
— Byly jakie$ kompromisy?
— Nie sztam na zadne isy.
Zakiadalismy, ze bedzie to ; y

—Czyserialbgdne 5

— Bedzie nastepna czesc, jelillewi-
zja jg u mnie zaméwi. Bedziepdprzy-
$wiecad to samo zalozenie. Ragywad

sie film bedzie w czasach, ktég
pamigtam. Ja przeciez w Leg

—Dhaegowogéleszu.ia' waz-
na dia cziowieka? "3
— Czlowiek jest istota twércza, a
sztuka jego
czlowiek tworzyé. Mysle, ze bez
tego nie czlowiekiem. Po prostu.
Bo jest to jednak taa kreadia, ktfra mu
zwala czut sie czyms$ wiecej, niz tylko
;‘.;daczem chleba. e
— Wt 1 b
ah chwil, g '.w.'""‘. S
— Widaé jednak bylo, jak bardzo
Francuzi prébowali ukulturalni¢ pitke
nozny, jakie zrobili panopticum na uli-
cach Paryzal
— Czy przez tworzona dzisiaj sztuke
_— Myile, ze tak. Natomiast to pyta-
nie o pﬂke nozna mnie tylko moze roz-
$mieszaé, dlatego, ze ja przez wiele lat
bedac sportowcem aktywnym, nigdy nie
bylam kibicem. Uwazam po prostu, ze
sport jest do uprawiania, a nie do oglada-
nia w telewizorze. To jest przeciwiefi-
stwo. Ale staram sig zrozum‘ljezc ludzi,
ktorzy sig tym zajmuja na co dzier’ i sa
fanami pitki nozne;.
— Kiedy sig w sztuce wygrywa, a kie-
dy przegrywa? Pytam o twdrce.
— Jezeli sztuka twérezo w jakis s
séb wewnetrznie potrafi artyste
gacié, cos dolozy¢ do jego osobowosci, o
cos uczynic go bogatszym, glgbszym, to
jest zwyciestwo. A jezeli jest to tylko po-
wtarzanie czego$, jezeli to jest powiela-
nie, to jest to tylko takie rzemiosto, kté-
re nie daje twércy nic. Moze nawet spra-
wiad przyjemnosé, ale nic nie daje. Jest
to oszukiwanie samego siebie, tak mysle.
— A dla odbiorcy czym winna
sztuka? Dia nas, ktérzy idy do -
ogladaja w telewizji spektakl teatralny,
serial o ambicjach artystycznych?
—;lJestem,;bErdzo grymasnym twér-
cg, ale za to, jak mi si¢ co$ podoba, bar-
dzo emocjonalnie b l

ermocjon: to odbieram. | moge
mdﬂec ze tylko wtedy jestem do-
odbiorca, jezeli to, co ogladam, czy

to, czego slucham, jest dia mnie wyda-
rzeniem, ewenementem, czyms -
nie NoWym, czego si¢ nie spodziewatam,

domena boska, czyli tym, co.

da pod podszewka

co zmusza mnie do innego myslenia. Ale
za kazdym razem musi to byé co$, co
staje sig dla mnie przygoda intelektualna,
albo emocjonalna.

— Jalde wrazenia wynosi pani z
na chwile powrotu teraz do Poznania

— Przez siedemnascie lat, jak bylam
w Poznaniu w Teatrze Nowym dyrekto-
rem, gdy codziennie szlam ulica Roose-
velta, patrzylam 2z przygnebieniem na
degradacje tych pigknych kamienic sece-
syinych. Ta secesja jest tutaj naprawde

em ~zerowe;”. Dzisiaj, ja-
dac z Warszawy, a nie bylo mnie w
znaniu péltora roku chyba, spojrzatam
przez okno pociagu, czy co$ sig ruszylo
na Roos;velta. Nic sig nie ruszyto! Daw-
niej wiele razy pytalam si¢ prezydenta
W:"'Me A,ancli;zeju. panie pre-
bec Roosevelta?” A on sie $émiati méwit:
.» 1ylko nie pytaj znowu o Roosevelta!”
No, wigc wrécitam teraz do Poznania i
pytam znowu: — Co bedzie z ulica Ro-
osevelta? Apeluje do wszystkich mitosni-
kéw i blagam ,,Glos”, zeby
wplynal na to, aby te ulice jednak zrobié,
odremontowaé, bo sig rozpada...

— Przeszkody sy chyba sprawy wia-
ja pienigdzy na odbudowe.

—To trzeba zawstydzad wszystkich!
Nawotywaé o odbudowe. szysminaé
stale! To jest zbyt piekna architektura, by
miala tak po prostu niszczed!

— Bliski jest jednak pani Poznafi|

— Po tylu latach mojej tu pracy mégl-
z nie byé bliski? Bardz; e
pyio w Poznaniu. Bardzo tesknie. Ale to
jest w ogdle nie do wrécenia. Tak jak do
dziecifistwa. Do tego sig nie da wrécic.
...Siedemnascie lat! To jest taki kawal
mojego zycia, najlepszego, ze tego nie da
si¢ zapomnie¢ nigdy! A i Kalisz tez jak
gdyby byt kawatkiem Poznania. Jestem
stad. | uratujcie ulice Roosevelta!

Notowali:
OLGIERD BLAZEWICZ
WLODZIMIERZ BRANIECKI



