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Nowy spektakl Teatru Polskiego, ,Egzamin” J. P. Gawlika, mial jui dwie re-
cenzje. M. Kowalski w ,Kurierze” (z 22 X 79 r.) | Z. Wrzos w ,Glosie Szcze-
cifiskim” (z 23 X 79 r.) uznali przedmaturalne rozliczanie sig nauczycieli z ucz-
niomi za pretekst do méwienia o ludzkiej odpowiedzialnesci i kompromisie w
ogéle. Tymczasem Gawlik we wsiepie do swoich propozycji scenicznych po-
wiedzial: ,dramat czerpigcy z pospolitych nastrojéw epoki, pozbawiony pos-
rednictwa wdzieczne] paraboli lub nadmiernego skrétu przemawia do widza
trwalej, moze skuteczniej od wielu modnych konwencji”. W mysl tych spostrze-
%en zasadq ksztaltowania $wiata przedstawionego w utworze stal sig weryzm,
kiéry nie uprawnia do zbyt daleko idgcych uogélnien.

Z dwéch szeregdbw znaczenlowych sziuki: metaforycznego, sugerowanego
przez recenzentéw i dosfownego, zgodnego z intencjg autora, widzowie wy-
bierajg wiasnie ten drugi. ,Egzamin” to dla nich po prostu rzecz o wspéiczes-
nej szkole. Z.Wrzos napisal, ze po przedstawieniu nauczyciele okreslajg zoba-
czong na scenie syluacje joko ,samo zycie”. Tak, ale pdZniej przychodzi re-
fleksja: przeciez nie ma w szkole az takich dramatycznych staré z wiadzg,
ani tylu nieciekawych ludzi. Jak w kazdym zawodzie sq bardziej i mniej po-
zytywni. Mozno tez uslyszeé pytanie: wige jacy sa nauczyciele przy klasyfika-
cji ucznia — obiektywni, czy kierujg si¢ wzgledami, moze nawet pozaszkoliny-
mi? Ocena | jej kryteria w systemie nauczania stanowig jedno z zagadnien
nurtujgcych spoteczenstwo. | tak zoistniala potrzeba, by jeszcze raz pisaé o
nEczaminie”, a znaczy to okre$li¢ jego poeityke | punkty styczne z Zyciem.

Podejmujgc wspdliczesny temat J. P. Gawlik nawigzat do tradycji polskiego
pozytywizmu. Wybér tematu, idea | kompozycja sztuki przylegojg do wzorca
warszawskiej, tendencyjnej komedii spotecznej, kiéra starata sie usuwaé ble-
dy aprobowanej przez pozytywistéw rzeczywistoéci. Uprawiali jg: J. Narzym-
ski, Z. Sarnecki, E. Lubowski | K. Zalewski. Sprébujmy to uzasadnié. Za przed-
miot obserwacji przyjelo sie w drugiej potowie XIX wieku okreslone Srodowisko
spofeczne. Czlowiek ogladany byt od zewngtrz, analizowano jego czyny | ich
konsekwencje dla oloczenig, a nie Zycie wewnetrzne. Jedna z postaci komedil,
zazwyczaj mioda | atrakcyjna, byta wzorem postawy godnym naosladowania.

Gawlik, idgc utartym $ladem, bierze pod uwage s$rodowisko nauczycielskie,
zawodowe. Polonistka Chlebowska jest nosicielkg tezy, ze nauczyciel w szko-
le powinien byé uczciwy i sprawiedliwy. Tej idei musi byé wierna do kofica.
Gdy poniesie kleske, moralne zwycigstwo zostanie przy niej. Stanie sie wyrzutem
sumienia dla uczgcych | wladzy szkolnej. Inni nauczyciele zostali skazani na
mierno§é, azeby wynie$¢ do godnoscl ideatu te, kiéra odwaiyla sie byé bez-
kompromisowa. Egzystujo w dramacie, poniewat trzeba obnaizyé prawde, e
zdarzaja sie ludzie chwiejni, by ostrzecaé | uczyé na zlym przykiadzie, jaki
nauczyciel byé nie powinien. W komedil pozytywistycznej wrogowie spotecznie
pozgdonych senséw byli oémieszani przez komizm. Gawlik zafrzymatl sie¢ w pét
drogi. Przeciwnicy Chlebowskiej sq ujemni na serio.

Mamy wiec w ,,Egzaminie” nie ,samo Zycie” ale literacki model 2Zycia, ktéry
powstal jednak z reali6w zaobserwowanych w naszej rzeczywisto$cl, Gawlik chce
nie tvlko uswiadomié spoleczefistwu potencialna mozliwod$é komnromisu w szkole,
ale szuka przyczyn tego zjawiska | wskazuje na postawe rodzicéw. Studenci IV
roku filologii polskiei w WSP, pozostajacy na sSkutek praktyk w ciaglym kon-
takcie ze szkola. podezas dyskusii nad sztuka rozwazali prehlem, czv dzieci wy-
korzystula w szkole pozycje rodzic6w w spoleczeristwie? Méwia studenci: ,.Ucz-
niowie uwazaja, %e je§li rodzice zajmuia wy2Zsze stanowisko, to oni moga sobie
na wiecej pozwol#. Dzieci wiedza ,,co moga” jch rodzice” (L. Poplawska). ,,Corka
Tekarza nie pozwolila postawié Sobie ocenv niZszei niz ,dobry”., Co gorsze, na-
uczyeiele traktowali ja tak, jak uczennica cheiala, bo przeeiez tata to autorytet w
micicie” (A. Huta). ,,Matka ueznia ki, Iy LO byla dyrekiorka Szkoly, w ktére)
sie syn uczyl. Chlopak byl uczniem slahym, przy tym szkoly | nauezyeieli nie trak
towal powaznie. Zdawnal sohie sprawe, %e dzieki pozycji matki wszystko mu sie nda.
I tak egzystowal w szkole” (A. Gluszko).

Chné sa to sporadvezne wypadki, maja jednak miejsce. Wedlug studentéw Gaw-
lik stusznie przymowil rodzicom za uSwiadomienie wlasnej waZznoéei rodzinie i za
tolerowanie kaprys6w dzieci, a nauczyecielom za pohlazliwoéé i spotykany w szko-
le hrak szacunku dla godnoSci ueznia, Podczas rady pedagogicznei prof. Chmura
méwi: ,,Orlem to ona nie jest, ale pilna”, ,,On nie ma wszystkich w domu, ale
nirch tam”. Zbyt daleko idaca wyrozumialo§é mnauczveiei to nrohlem snolecznv,
poniewa? dawanie Swiadectw uczniom slabvm obniza poziom przyszlei kadrv pra-
cownikéw w Polsce”, ,W kazdej klasie jest w zasadzie ueczedi Tub kilku ucznitw,
ktérzy sa przepvchani z klasy do klasv ze wzgledu na trudne warunki domowe,
dobre checi, brak zdolno§ci. czy te? dlatego, %e rodzice pracuia w komitecie ro-
dzicielskim. Takje przenvchanie iest. bezbplesne w klasach mladszych, w ostatnich
(szkolv podstawowej i Sredniei) dopiero hije sie na alarm, #e uczefi nic nie umie,
Jak on zda mature, skompromituis szkole {tn. Rozpacz zaczvna sie od pélrocra
(ostatniegn Semestru), ale dno kwietnia ‘wszvstks sie’ zwykle unspnkaja., Uczefi kofi-
c7zv szkole, ho no co go zatrzymvwaé? Niech sprobuie szezedeia” (M., Kozlowska),
»Nauczyeiele znajda w ,Egzaminie” eczastke swojej dzialalnodei” (J. Kowalski).

We wszystkich wypowiedziach studentéw wyczuwalo sie dydakiyczne nd-
dziatlywanie sztuki. ,Gawlik zmusza do refleksji. Wady nauczycieli zostaly ce-
lowo przejaskrawione ze wzgledu na zaangazowanie sztuki w poprawe naszej
rzeczywistosci” (M. HOMA)., Przez zobaczenie w ostrym $wietle nauczyciel-
skieso kompromisu (egzamin uczennicy) mozna dojéé do wnioskéw i zmian na
lepsze, a o to przeciez nam chedzi” (M. Klimkiewicz). W jednej tylko kwestii -
wigkszoéé studentdw nie zgadzata sie -z autorem ,Egzaminu”. Szfo o wyko-
rzystanie spraw osobistych nauczycielki przez wiladze, ktére chciaty ztamaé jej
opér. ,Dzi$ jest to niemozliwe. Liczy sie tylko stosunek nauczyciela do uczniao
I jego wiedza” (I. Kieliszek). Pelny optymizm zostal jednok zachwiaony przez
wypowiedz: , W $rodowiskach matomiasteczkowych nieunormowane zycie na-
uczyciela budzi duzy oddiwiek i dlatego moZe mieé wplyw na decyzje wiadz”
(J. Chabecka). Stanowisko zajete przez bohateréw Gawlika zyskato tym samym
walor prawdopodobieristwa.

nEgzamin” nie jest wdzieczna propozycjg dla aktoréw. Brak w nim psycho-
logizmu, postacie nie sg zindywidualizowane. Tylko E. Wrofiska (K. Chlebowska
w sztuce) i M. Gruszczynski (prof. Maozur) potrafili wprowadzié w swoja gre
motywacie psychiczne. Dobrym ich partnerem byt M. Nosek (Malawski). ,Egza-
min" krzywdzi literature | aktoréw” (Z. Kozicki), ale przycigga widzéw i wy-
woluje dyskusje.
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