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Andrieis Bos-
hina w Testrss
rolskim ful. Swarociyea §), be
mogloby byé u Ryszards Majo-

m we Wepblesesnym. Aibo w Ple-
adudze, albo w Muzyeznym, Sacrecin
to potega: extery teatry, w tym dwa
dramatyczne { w kaidym bardzo
plekna tradycjs, ktéra mnarzuca
wazystkim dzisiejesym  dziataniom
stosownile wysokie progl aspiracii

U Andrzeja Rozhina trafilam pa
ostatnie dni prrzedurlopowe. Teatlr
jui koficzyd sezon { t0 najdosiowniej,
nazajutrz po moim wyjefdzie planc-

ta recenzencksa, po ktére] formuluje
siq oceny, wnioskl, wratenis. Moie
sprawiedliwe wobec teatru, moie
nie., Zresziq: ktéd émialby serio u-
pominaé sie o sprawiedliwodé w
sprawach sztulki?

Pojechalam do Biczecina powodo-
wana ciekawosciy zobaczenia dwu
spektakll: ,Dwu gléw ptaka” Wia-
dyslawa Terleckiego, ktéry to spek-
tak]l mial szanse byé polsks prapre-
miers w swolm czasie (przeszkodzil
grudziehr 1081) oraz ,Ulissesa” Joy-
ce’a, ktéry to ,Ulisses” jest trzecim
w ogble podejéciem polskich teatrdw
do tego dzleta (wliczajge w to | war-
szawskie ,Bloomusalem” w Atene-
um).

wUUsges” jest ewenementem tej
rangli 1 tej skali trudnofel, fe fakt,
iz normalny teatr w miefcie woje-
wodzkim, a wilee z liczniejszymi nii
warszawski obowigzkami (objazd, u-
powszechnianie, permanentna edu-
kacja widza itp.) siega po ksigike
Joyce'a mus! budzié¢ co najmniej za-
ciekawienie: co z tego wyniklo. A
bardzo latwo wyobrazié sobie, e
moie wywolaé zdumienie, zgroze,
podziw — wazystko wladciwie. Ro-
dzaj uczué zaleiy wylgcznie od sto-
sunku do Joyee'a | zaufania do tea-
tru, Osobifeie bylam  zafrapowana
niecodziennodcig przedsiewzlecia
i odwagg dyrektora (Andrzej Roz-
hin) tudziez reiysera (Wanda La-
skowska) ryzykujacych trudny w
odbiorze utwér w sytuacji, w ktérej
teatr obowiazany jest wlasciwie ko-
kietowaé widza jak tylko potrafi.

Oprécz ,Ulissesa” (przedstawienie
1 rzedu 35) 1 Dwu glidw ptaka”
(przedstawienie naste z kolei) dane
mi bylo zobaczyé takie { starych jui
wEmigrantéw” Mrotka (na Matej
Scenie, spektakl 38 juz).

Na wszystkich przedstawieniach
byla publicznoéé: na ,Emigrantach”
wypelniala salke po brzegi, na ,,Dwu
gltowach ptaka” prawie zapelniala
widownie sali duzej, na ,Ulissesie”
stanowila jej dwie trzecie, co-samod
w soble jest sukcesem frekwencyj-

nym. Dla objasnienia — byl koniee-

czerwca, upaly, finaly = Dni Mérza
i — teoretycznie — teatr nie muslai
wygrywaé konkurencji ze spacerem
czy dyskoteka na powietrzu,

Na ,,Emigrantéw"” reagowano bez-
blednie, émiech byl, gdzie trzeba,
zaprawiony kropelks bolesnego roz-
poznania, gdzie trzeba, gorzki | gdzie
trzeba, swobodny. ,,Dwie glowy pta-
ka” przyjeto w ogromnej -eiszy
i skupieniu, wolno domniemywaé, e
tresci sztuki i spektaklu wywolaly
refleksje wecale powaing.

Z ,Ulissesem” (o samych przed-
stawieniach bedzie za chwile szerzej,
na razie to tylko obserwacije skla-
dajagce sie na tak zwany spoleczny
kontekst) sprawa bardziej skompli-
kowana: Smiano sie rozgloénie, piinie
przysluchiwano dialogom, ale nosze
w sobie ziarenko watpliwosci, czy
ten Smiech i ta uwaga dotyczyly
prawdziwych problemow , Ulissesa”.
By¢ moze sie myle, ale chyba na
widownl szukano glownie erotyzmu
| obsceniéw, ktérych tu nie ma, choé
jest wiele cielesnosei, bo byé musi.
Nadruk na afiszach: spektakl tylko

W teatrach Rzeczypospolitej

Szczecin:
u Rozhin

Teresa Krzemieni

dla dorostych — rapewne zrobil

swoje { wyostrzyl apetyty bardzo
jednokierunkowo.
Wazystikie trzy przedstawienia

proponujs — w zalofeniu — teatr
ambitnych ppszukiwan. Poszukiwa-
no, sadze, porozumienia x widownig
na zasadzie przypominania jej spraw
na tyle uniwersalnych, by bylo te
godne zachodu partnersko-eduka-
cyjnego i na tyle zarazem zahaczo-
nych o dzisiejsze Polakow dyskusje,
by dawalo to efekt doirzymywania
kroku wspélczesnodel. Zdrada | trze-
¢wa ocena szans narodu z ,Dwu
gtéw ptaka”, rola inteligenta i prob.
lem emigracii = ,Emigrantéw”,
wreszcie pelnia iyciowa jako ideal
norma, prakiyka | teoria Zycia w
ogble, zawarta (miedzy innymi) w
U/ ssesie” Joyce'a —  propozycje
Rozhina dla widza, Warto wiedzied,
co towarzyszylo im w ubieglym se-
zonie, czym je dopeiniano.

A mianowicle: ,Czapg”  Krasin-
skiego (pierwsza premiera ubieglego
sezonu), ,Matkgq Courage” Brechta
(ktéra zobaczymy w sierpniu na e-
kranach tv), »Miarkg za miarke”
Szekspira, ,,Wdowami” Kertesza. Z
dziewliecin ?omier zaplanowanych
odbylo sie dn kofica czerwca szest
pozostale trzy — gotowe czekajs
wrzeénia (teatry w Szczecinie ida na
urlop dwumiesieczny). Beds to: baj-
ka Makuszyfiskiego (,O0 dwdch ta-
kich co ukradli ksieiyc”), .Dusia,
Ryba, Wal i Leta” Pam Gems oraz

~Wapomnienie” (rzecz o Sarze
Bernhardt).
Z poprzedniego sezonu  (81/82)

grano w ubleglym roku obok szesciu
nowych takie | kilka ,starych”
przedstawien: ,Upadki Bunga" Wit-

Aleksander Podolak | Jerzy Polaczek w sriuce

kacegs, .Betleem polskie” Rydla.
wlgraszki z diablem"” Drdy, ,Zemste”,
LAlicje w Kkrainie eczaréw” i obej-
rzanych przeze mnie Emigrantdw”.
W jezyku Teatru Polskiego nazywa
sie to ,realizujemy konceptje stale-
go repertuaru” czemu raczej wypa-
daloby tylko przyklasnaé.

Ogébtem w sezonie B82/83 Teaty
Polski dal! 333 przedstawienia (na
zatozonych 300), kibre obejrzaio 73
tysigee widzdw, co stanowi okolo 91
procent widowni tzw. totalnej (za-
lozono, #e totalna to 80 tysiecy wi-
dzéw). Uzyskano 3.150 tys, zlo-
tych wplywu (101 proc.) koszty wy-
niosty 38.601 (88 procent).

Teatr wspbélpracuje ze szkolami
(akeja ,Poznajemy teatr™  ora:z
spektakle dia mlodzieiy w siedzible
i w terenie), wojskiem i stocznig, u-
dziela sie, jest, gdzie go poprosig, w
zasadzie nikomu nie odmawia, W
foyer organizije sie wystawy pla-
styczne, araniuje sie spekiakle ple-
nerowe, Ruchliwoéé jest niezbedna,
tu¢ obok dziala rdwnie energiczny
Ryszard Major (kierownik artysty-
czny Teatru Wspolczesnego); zdro-
wa konkurencja powinna byé bodi-

cem i ostrogg dia obu stron. Czy
jest? — nie mnie osadzaé :
wizycle. Wspblczesny m per-

tuar jeszeze bardziej ambitny 1 tru-
dny, zbiera laury festiwalowe, ale w
dniach mojego pobyiu w Szczecinie
reklamowsano tam akurat rasowy
melodramat (,,Kobieta, ktora zabila™)
z lat miedzywojennych.

Andrzej Rozhin dyrektoruje. Pol-
skiemu akurat dwa sezony, jest to
dla uczeiwej oceny tyle co nic. Te
festiwalows, jednorazows latwo wy-
daé. Ta prawdziwsza, dotyczgca isto-
ty sprawy, tego mianowicie, czy u-

<Dwle glowy ptaka™

w redyserii

gruntowal sie w teatrze zespdl, czy
teatr zaszczepil swojemu  widzowi
nawyvki bywalca t{eatralnego oraz
zaproponowat okresiony, wiasny styl
myélenia o kulturze, spoleczefistwie,
syciu wspblczesnym — mozliwa jest
po paru latach. Na razie Rozhin
przymierza sie do Mrotkowego,, Pie-
szo” oraz « do ‘Mickiewiczowskich
wDziadéw"”, ktore zamierza w grud-
niu pokazaé w Sali Ksiecia Bogusia-
wa na Zamku Ksigigt Pomorskich.

Oba zamijerzenia dosyé, hm, nie-
mate. Jako pozycje repertuarowe
mogy jedynie cieszyé, Co nie znaczy
jeszcze niczego, ponadto — nie mu-
si. Co jednak dowodnie [lustruje
Jnormaine™ ambicje teatru pozba-
wionego kompleksébw [ to teatru
omnibusa, nie wyprofilowanego na
okreslone specjaly literacko-for-
malne.

Pytanie: czy warto graé ,Ulisse-
sa” i ,Dziady” w Szczecinie czy Lu-
blinie, to takie pytanie o prawo do
Kanonu kulturowego. Odpowledz
musi brzmieé — tak, chociaz za kat-
dym razem reZyser 1 dyrektor po-

deimuja taki eksperyment na wia-

gne ryzyko i czesto jest to ryzyko

‘katastrofy. Rzecza ich obu jest wie-

dzieé, kiedy katastrofy da sie unik-
naé, dysponujge tym, czym sie dy-
sponuje, w atakn na repertuar co sie
zowie powainy, prestizowy i mobili-
zujacy. Bo zakladam, Ze mobillzuja-
cy. Widza, aktora, reiysera, opinie
publiczng. Jak zakladam, e ,Ulis-
ses” w Szeozecinie, po Gdafisku (pra-
premiera w reiyserii Hilbnera w
Teatrze Wybrzete, spektakl legen-
darny jut i precyzyjny jak maszyna)
| Warszawie musial napotkaé at-
mosfere oczekiwania, niepeswnosci,

Andrzeja Rorhina
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nieco zaprawionej hazardem, zle tez
i pewnego rodzaju dumy. Nie wiem,
ile tekstéw napisano o ,Ulissesie”
szczecinskim, ale powinno ich byé
duzo. I to starannie przygotowuja-
cych do. odbioru, badZ co badz, wy-
darzenia literackiego. Jakiekolwiek
by ono okazalo sie na scenie. Juz w
zamierzeniu repertuarowym byto
honorem dla miasta. Wlasnie diate-
go, ze trudne, nielatwo przyswajal-
ne, ,intelektualne” i tak dalej — jak
wcigz sie to powtarza bezmysinie
i czesto chowajgc sie za parawan za-
rzutu ,elitarnosci” i zarzutu ,sno-
bizmu.”

Od do$¢ dawna naszym snobizmem
numer jeden jest pietnowanie gno-
bizmu . na .Joyce’6w, ' Beckettéw,
Ionescéw, Genetéw czy Sartre’ow.
Niezaleznie od prawdziwych warto-
§ci — niepodwazalnych — ich dzietl
dla kultury $wiatowej, ktérej roz-
dzialy pisali, jakkolwiek by nam sie
to nie podobato. (Pisze ,nam” obej-
mujac tym okreSleniem te cze$é o-
piniotwércéw, ktéra przemawia cze-
sto w imieniu ,,zdrowej czesci spole-
czenstwa”).

*

Wsaystko, co wyzej napisalam jest
po to, by mieé spokojne sumienie
przy ocenie tych przedstawien, ktére
obejrzalam. Spokojne — bo uwz-
gledniam tto i ograniczenia, rozu-
miem, doceniam i tak dalej i to jak
najbardziej serio. Gléwnie — doce-
niam repertuar, z natury eklektycz-
ny, ale ambitny i nie szukajgcy zbyt
latwych poklaskéw.

Co nie znaczy, Ze podbily mnie bez
reszty trzy spektakle, o ktérych byta
mowa. Zaden z nich nie jest bez wad
i czesciej sg to wady rezysera niz
aktoréw. W paru wypadkach akto-
rzy bronig sie.na przekér koncepcji
ogblnej i ta obrona ma walor poko-
nywania oporu materii. Daje to e-
fekty interesujgce nawet i nowe.

Najczesciej w ,,Ulissesie” wiasnie,
wyrezyserowanym przez Wande La-
skowska (wedlug adaptacji Macieja
Stomezynskiego) na fresk. psycholo-
giczny. Dosyé rodzajowo zresztg po-
traktowany, mocno skoncentrowa-
ny na psychologii .dziatafi- Molly,
Stefana Dedalusa i.Blooma, ale tyl-
ko tak. Nie Molly-Wszechkobiety w
kazdym z jej wecielen, hie Stefana-
-poety,_ wigc = nieprzystqsowanego
i nie Blooma-obrabowanego z-, toz-
samoéci i stabilnych odniesierr mie-
szanca (irlandzki Zyd wegierskiego
pochodzenia -— pamietamy). W
spektaklu sg konkretni ludzie i kon-
kretne losy, ale umawna scenografia
i tok narracji narzuca, mimo wszy-
stko, pewien stygmat syntezy wszy-
stkiemu; co sie tu méwi i robi. Sy-
multanicznosé planéw, owszem, jest,
ale nie ma Joyce’a mistrza cytatu,
ironii, persyflazu, Joyce’a wywraca-
jgcegs’ na itk c!!r @orobek kiultt.
ralny ludzkodai i dopiero po tym po<
kazaniu jezyka® éwiatu — statviaceys’
harmome ZYCIA. Joyce .przedrze%-
niacz i arcymistrz. nie: ma: tu nic.do
szukania. Jest przeciez Molly i jest
Bloom — Janina Bochefiska i Jacek

Polaczek. Oboje - wyrazisci, oboje
przerastajacy ten spektakl. o cale
diugoéci, odwolujacy sie 'do . innych

pokladdw. wrazliwodei. widza. Nawet
tego, ktory przyszed! do teatru po
sceny lozkowe (bo/fama rebi swoje)
i tylko po to. Polaczék 'ma jakas de-
terminacje skazanca, Bochenfiska cie-
plo, inteligencje, instynkt keobiecosci
w stopniu niemal doskonalym. Jest
jak wiecznie Zywa roslina, ktéra od-
~radza sie w kazdych warunkach, jak
niezniszezalna €lepa materia. Dla tej
pary warto ogladaé calego ,Ulisse-
sa” a takze.i dlatego, 72 dopiero
spektakl — taki, jaki jest — udwia-
damia jak niewiele - czerpiemy:z
Joyce’a, jak bardzo go wcigz« zapo-
znajemy. Jest jeszcze co§ ' w tym
szezeciniskim  ,,Ulissesie”: Irlandia
jako stereotyp myslenia o' narodzie
i bardzo a propos. j
»Dwie glowy ptake” Terieckiego
wyrezyserowane przez . Andrzeja

“TuiTeraz =2

Rozhina to niezwykle surowa adap-
tacja (wediug scenariusza publiko-
wanego w ,,Dialogu”; bez dopisanego
dla: Tedtru Dramatycznego przez au-
tora epilogu) robigca. wrazenie a-
daptacji adaptacji. Pelna umownosé,
ni¢ z rodzajowosci, raczej konturo-
we obrysowywanie postaw niz jaka-
kolwiek realistyczna tkanka. Na do-
brg sprawe — publicystyka. Bardzo
celna, bardzo powsciggliwa, bardzo
serio. Skromnos$¢ tego przedstawie-
nia ma w sobie cos z niegdysiejszych
Rozhinowych spektakli studenckich
(w ,,Gongu”  lubelskim, ktéremu
Rozhin szefowal — choeciazby). Tu z
kolei nie- ma psychologii bohate-
row za grosz, alé problematyce sztu-
ki to nie zaszkodzilo: Jacek Polaczek
grajacy-Waszkowskiego " ma rysy
zdecydowania i charyzme moézgowca.
Spisuje zeznania dla carskich $led-
czych, bo wykalkulowal sobie, zZe
zamknie tym droge do dalszych o-
fiar. Doszed} do tego na zimno, bez
emocji. Swoim <c¢zynem  zagrodzié
droge dalszym ofiarom — tei he-
roizm. Polaczek-Waszkowski wie, ze
jest duzego formatu czlowiekiem,
nie zamierza tego ukrywaé.

Jeden dysonans: Oficerek nadpo-
licjant wykreowujacy idee Policji
— Demiurga w wykonaniu Sylwe-
stra. Woronieckiego to . nieporozu-
mienie. Aktor jest. zbyt salonowy,
zbyt ekspresyjny, nie mozna braé na
serio jego idei, 2 ta przeciez — by
stanowila pokuse dla .Waszkowskie-
go — musi byé wytworem wielkiej
inteligencii, produktem mozgu.
Tymczasem moézgowosé — powtédrze
— reprezentuje tutaj bez reszty
tylko Jacek Polaczek:-Waszkowski.
Mimo to potkniecie obsadowe, spek-
takl ma ton ‘czysty, przestania szla-
chetnie podane, pobudza do reflek-
sii.

»Emigranci” szczecinscy to przede
wszystkim zalosno$é wyobcowania
ze zbiorowosci. Tylez okropna dla
AA pozadajacego afirmacji, co XX
pozadajacego pieniedzy, ale przeciez
i zrozumienia, Bardzo nerwowy
szczecinski AA i bardzo rubaszny,
stereotypowy wrecz robol ‘XX. Obaj
jako$ — Aleksander Gierczak i Mie-
czyslaw Franaszek — o dziwo, 1lu-
dzey i ciepli. Spektakl krzyczy o kle-
sce alienacji, o niemoznos$ci wyboru
dobrej drogi poza wspélnotg. Jest
realistyczny, doslowny, prawie bez
udziwnien. Prawie, bo tuta] aktorzy
graja 'przemiennie AA i XX o czego
skutkach, b}bgoslawxonych lub nie,
nie dane mi bylo sie przekonaé, jako
e widziatam jedno tylke przedsta-
wienie. Sprawne, na przyzwoitym
poziomie.

Wydaje: sié, ze zespét Polskiego w
ogble jest sprawny. Ze staé go na
sporo. Ze ma ambicje i nie ma
kompleksow. Ze ma dobre checi
i.zalezy. mu _na .tym, to robi.. Bags
dzo czesto nie daceniamy takiej nor-
my.,,zwyczajnpci’ w teatrze, bardze
czesto wybrzydzamy na to co okre-
$la sie.,przyzwoitym poziomem” za-
ledwie, promujac glosne fajerwerki.
U Andrzeja Rozhina chyba jest
»niormalnie”, co wyrosnie z tej spo-
kojnej, choé odwaznej zwyczajnosel
— pokaze czas. I dopiero on zwery-
flkuge wartos$é jego teatru, ktéry na
razie dopiero sie dociera.

Grudniowe ,Dziady”
nayilesi¢ ,,dotarl”.

Teafr Polski w Szczecinie — ,,Ulis-
ses”™ Macieja Stomezynskiego wedlug

" .udowodnia

Jamesa Joyce’a. Rezyseria Wanda
Laskowska. Scenografia Barbara
Jankawska. Muzyka Wiodzimierz

Kotonski. Ukltad tancow Piotr Hanl
Premiera luty 1983.

Wiadystaw Terlecki — ,,Dwie glowy
ptaka”. Reizyseria Andrzej Rozhin.
Scenggrafia Ryszard Strzembala.
Muzyka Andrzej Zarycki, §pilew
Zbigniew Wodecki. Premiera maj
1983. . -
Sﬁwomlr Mrozek — , Emigranei”.
Reéiyseria Zbigniew Wilkonski. Sce-
nografia Andrzej Rafal Waltenber-
ger. Premiera czerwiec 1982.
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