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MORSTIN O REYU

— ktére oby stanowily (jak byl w

ich zamierzeniu, a co nie zawsze i
nie catkowicie jest dotrzymvwane) ma-
nifestacie postgpowej tradycjl i poste-
powej kultury narodowej, pulsuigcej w
2Zvwym, bynajmniej nie muzealnym tyl-
ko. zakatku polskoéci pod nazwa: Kra-
kéw — odbyta sie premiera najnow-
szei komedii Ludwika Hreronima Mor-
stina i zwigzany z tvm jubileusz 40-le-
ja dziatalnofci pisarskiej autora. Inau-
guracia ‘to godna — nie tylko. dlatego,
ze mieisce urodzenia i pochodzenia pi-
sarza znajduje si¢ na ziemi krakowskiej,
nie tylko dlatego, ze wlasnie w Kra-
kowie. na slawnei scente’téatru ing [
Slowackiego, - zadebiutowal on 4C lat te-
mu swojj dramatyczng trawestacj mi-
ckiewiczowskiei ballady i nie tylko dla-
tego wreszcie, ze nie bylo w ciqgu te-
go 40-lecia niemal zadnej sztuki mor-
stinowej, ktéra by doborowo obsadzo-
na nie prreszla przez to teatralne mia-
sto. Taka inauguracja ,,Dm; Krakowa"
poigtych jako pokaz cigglofci kultural-
nei i zwigzkéw ,migdzy dawnymi i
mlodszvmi laty* ma swoja wymowg
takze dvicki temu, ze wladnie w syl-
wetce pisarskiej dzisiejszego jubilata u-
widacznia si¢ ten - zwijzek woale wy-
razilcie. Umilowanie postgpowych tra-
dycii kuleury humanistycznei wiaze sig
u Morstina ze szczerym i glgbokim pa-
triotyzmem, historia z aktualnoic’s,
klasycyzm z zywym' nurtem poezji na-
rodowej. Tematy Penelopy, Sokrate:a,
Ksantypy przeplataja si¢ u niego z te-
matami Kopernika, legionéw Dabrow-
skisgo, mickiewiczowskich ,L:lii*; Je-
#eli nawet nicktérym jego sztukom me-\
#na by zarzucié¢ pewjen chiéd i erudy-
cyjna sztywnost, jezeli nawet jego history-
cznym koncepdjom scenicznym nie towa-
T2yizy JeSEeZE Ppeifie” Zrozumienic podstas
wowych rozwojowych proceséw spolecz-
nych — to jédnak pamigtaé trzeba, e
w tworczoéei tej manifestuje si¢ pick-
ny humanizm pisarza, ktéry poprzer
wszystkie utrwalone przez siebie na stce-
nie sytuacje, okresy historyczme, prze-
kroje spoleczne, umie dojrzeé spra-
we na‘istotniejsza: czlowieka, Tedy wie-
dzie droga literacka poprzez manowce
i zautki okresu migdzywojennego do
realizmu,

Powainy krok naprzéd na tej drodze
stahowi chyba najnowsza -jub’leuszowa
komedia o Mikolaju Reyu ,Polacy nie
gesi”. Tematveznie biorge tutaj whad-
nie w sposdb przykladowy. 'splarajs - sie
charakterystyczne motywy i idee jubi-
lata, kedrv milujac tradycie klasycenei
kultury lacinskiej umie dla nich réw-
noczeénic znalezé twérczg preeciwwa-
fc w rodzimej, ludowej i narodowej

ulturze. .Samo to przeciwstawien’e. —
tik ‘ostré rysuijce si¢-w trafnie przez
autora wybranym okresie polskiego Od-

Jakbv na inauguracj¢ ;,Dni Krakowa*

rodzenia i .zlotego wieku® — stawia od
razu nie tylko problem kulturalny ale
i spoleczny: historycang walke mizdzy
osmopolityczng  kulturg moznowlad-
céw feudalnych a narodowy kultury sze-
rokich mas ludowych, czeici 6wcezesnej
szlachty i mieszczadstwa.

Czy jednak autor zdolal okres éw
przedstawié w ten sposéb, aby wydubyé
w pelne caly jego zlozong klasows tresé?
Wydaje sik, 22 mozna mieé co do tego
zastrzezenia i dramaturgiczna sealizacja
problemu domagalaby si¢ pewnych ko-
rektur. Morstin wybral epizod z zycia
Reya, w szczegdlnosci z tego okresu je-
go #ycia, w ktérym przyszly srateczny
t szlachecko poczciwy ,,0iciec literatury
polskiej mlodzieficzo ieszcze burzy sig
i+ buntuje, kiedy reformatorska i refor-
macyina niecheé do rzymeko-katolickie-
go kleru, miloé¢ do ludowego jezyka
ojczystego,- radzimej Jinena  voloiris®,
wapdlczucie dla krzywdzonego chlopa —
zbiegajg si¢ w ;Rozprawg miedzy pa-
nem, wdjtem i plebanem®, ktéra stano-
wi chlube naszego piémiennictwa tego
czasu, nig tylko dlatego, ze zapocagt-
kowuje narodowy literatur¢. Ale Mor-
stin w swoim stusznym dazeniu do wy-
dobycia typowego obrazu czasu i po-
staci poszedl — wydaje st¢ — nieco za
daleko i przesungl jakby istoine propor-
cje spoleczne, trochg je nawer zamazu-
jac i znicksztalcajsc. Wydaje sig, e
kreowanie Reya — nawet tego zadzier-
zystego, mlodziencz¢so — na kogo$ nie-
omal w rodzaju Szdli,. na kogos, o kim
kasztelanowa z na pdl zabobonnym l¢-
kiem méwi w sztuce: ,on by nam wszy-
stkim brzuchy porozpruwal® — jest nie-
potrzebna tu, bo nieodpowiadajacy rea-
listycznemu ukladowi sit, ,poprawks hi-
storyczn3”. Wydaje 8ig, ze usunigcie W
eteft wigracego sig-fcifle 2. wiethim. o=
kresem polskiego Odrodzenia peigznego
antykoscielnego ruchu umyslowego, kto-
ry byl przejawem nie tylko narodowej
gle i spolecznej emancypacii mieszczan-
stwa i postgpowej czefci szlathty — jest
réwniez takim brakujacym’ogn:wem w
realistycznym obrazie czasu historyczne-
go. To tylk¢ niektére z najwaintejszych
watpliwodei, zaslugujacych na wszech-
stronng dyskusje:

Byé moze, stawiamy maksymalne po-
stulaty  sztuce, ktérej ambicie nie
przekraczajy zakresu malowidta -obycza-
jowego, barwnego widowiska, czy ro-
dzajowego ciggu zywych obraziéw. W
tvmn zakresie zaé komeédia Morstina pet-
nia swojg role. Obyczaiowoéd kreslona
jest wprawdzie do$é zewngtrmymi ry-
sami (np. gruby szlachecki obvczaj u-
trwalony jest raczei przy pomocy odpo-
wiedniego — a §ciflei méwigc: nieodpo-
wiedniego — slawnictwa, m7 za posre-
dnictwem dramatvezn~co obrazowania)
— ale posiada wcale interesujacq opty-

czng plastyke. Tnna rzecz, ze temu o-
statccznemu kszraftowi dopomoglo wal-
nie opracowanie sceniczne 1 rezyseria
Romana Niewisrowicza, ktéry — wraz
z autorem dekoracit i kostiuméw Bole-
stawem Kamykowskim 1 kompozytorem
Stanistawem Wigchowiczem — stworzyl
jedno z najzywszych i majbarwniejszych
teatralnie widowisk ostatnisgzo sezonu
krakowskiego. Niewiarowicz rozwingl
calg game najrddnorodniejszych srodkow
veryserskich od dowcipnego rozwigzy-
wania statystuja€ych postaci (np. mio-
dych panéw Tizebifiskich) do ?ryzmu
i nastrojowofci zakoniczenia ktore mu-
7vcang ,c0dg™ i promieniem $wiatla pa-
dajscym na réyowska lutnie zamyka
gldwng ide¢ utworu, Dal — w miarg
mozliwoéci dostarczonych mu  przez
dramaturgic - tekstu — szeroki obraz
twiata szlachechiego z mndstwem swie-
tnie zaobserwowanych i rozbudowanych
szczegbléw (scena prowadzenia tafica
przez Reya).

Nie zawsze tak dobrze wiodlo si¢ ak-
torom, majgcym zreszty trudne zadania
wypelnienia trécig psycholopiczny po-
staci,” ktérych osobowosci ajawniajg s'e
raczej w dialogach i wypowiedziach, a-
nizeli w buijnej skcji i dramatycznych
starciach. Tym trudnoiciom nie potra-
fil podofaé w pierwszym rsgdzie Hen-
ryk Bak w roli Reya, grajgcy — nieza-
lezny od stylowego klimatu caloda —
wlasny swéj nowoczesny temperament,
bez wysitku w kierunku prob odnale-
zienia X VI-wiecznej rubasznosci ziemiah-
sko-szlatheckiej. Natomiast za osiggni¢-
cia aktorskie trzeba uzna‘ ujecia Marii
Bogurskiej jako krélowej Bony, Heleny

nPolacy nie gesi™ L. H. Morstina w Krakowie: scena z aktu III.

Chanieckiej jako kasztelanowsj Gno-
jenskiej, Mariana Jastrzgbskiegon'iuko pa-
n. Trzebinskiego, Romana Wéjtowicza
jako mieczpika Bala Kto widzial w.roli
Bony Janing' Romanéwng w “Warszawie
ten zaobserwowal do jakiego stopnia
elastycznoci sylwetki, muzyczne) nie-
mal wibracji glosu, plynnosci gestu do-
prowadzila-tam zawrotna techaika ak-
torska. Ale Bogurska nie pozwolia s.¢
za bardzo zdystansowaé kladae nacisk
przede wszysthkim na. rozbudowe cha-
rakteru, obdarzajac swa posial bogaty
dynamikq wewng¢trzng. Chaniecha nie
rezygnujac z wlasciwej sobie scerokiej
komediowej rodzajowoéci potrafila jed-
nak pod t3 dobroduszng skoig dac wi-
dzowi wvczué pazurki topei i gre#ne)
wladcicielki niewolnikéw panszczyZnia-

nych. Jastrzgbski swa technike wycyze-
lowat juz tak. dokladnie, ze_kazdy jego
najdroLhiejuy gest  (op. ocieranie ltysi~
ny z potu) slviy -nicomylnie i potrzeb-
nje sprawie wewsaetrzne: charakterysty-
ki postaci. Wojtowicz udatnie i-oszczed-
nie argumentowal ograniczono$c miecz-
nika zaaferowanego tylko sprawy swo-
ich Zitbrdw. ‘Galeria postaci tej koloro-
wej komediowej panoramy byla zresztg
bardso liczna. Sposréd nich w'eksze
tekstowo partie mieli jeszcze do wy-
konania: Anna Lutoslawska (Zofia Reéz-
néwna), Tadeusz Bialkowski Y/pan Rudo=
mina), Zofia Tymowska {piai Balowa),
Fwa Stcjowska i Kazimiera Szyszko-Bo-
husz (pani Pilecka).
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