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aslem tegorocznego Dnia Tea-

tru, ktéry minie 27 bm, gdy

numer ,Zycia” ukaze sie w

sprzedazy, a ktéry dopiero sie

zbliza, gdy pisze te siowa, jest
teatr | pisarz. C6% to moze znaczyé?
Juz chyba nie pretensje ludzi tea-
tru, Ze panuje nad nimi literaturs,
te scena jest zaledwle wtérng in-
stytucja upowszechnieniows, powo-
lang do reprodukowania stowa pisa-
nego,.ktérej odmawia sie praw sa-
modzielnej i oryginalnej dyscypliny
artystycznej. Takich praw domaga-
la sie¢ tzw. wielka reforma, doma-
gall sie ludzie teatru od poczgtku
naszego stulecia, Ale nazwiska tych,
ktérzy sie wéwezas domagali, moz2-
na wyliczyé na kilku palcach; sg
to nazwiska wybitne 1 trwale zapi-
sane w historii teatru. Wtaénie dla-
tego, fe domagaly sle czego§, co
zdawalo si¢ niemozliwe, utopijne,
sprzeczne 2z najprostszymi poszep-
tami zdrowego rozsgdku.

Krople draza skale. Wiec w latach -

sze$édziesiatych doszlo wreszcie do

praktykl, rzeczywistode!, konlunktury,

Inna zaé czeié¢ pisarzy, madrzej-
szych, rozumie, ze wlasciwie nie ma
z czym walezyé; skoro lekcewaie-
nie ich stato sie praktyka powszech-
na i powszednig, wiedzg doskonale,
te teraz musi zjawié sie Odnowiciel,
ktéry przywréei im prawa, ktéry
znéw ugnie kark teatru przed pisa-
rzem | literaturg. Czekajg wiec na
niego cierpliwie i dumnie, z olim-~
pijskim spokojem nile zabiegajac o
jednodniowy rozglos i slawe docze-
sng.

Teatr i pisarz. O polskich drama-
turgach w teatrze napisano juz wita-
Sciwie wszystko. I to, Ze 83, i to, e
ich nie ma. Ze teatry majs - przy-
chylne, 1 2e teatry zachowujs sie
wobec nich obojetnie. Wszystko to
péiprawdy, prawdy czastkowe, sezo-
nowe, Ale potrzebna jest praw-
da inna, pelna? Czy nie wystarczy-
loby, gdyby znalazla sie ona, ta
pelna, w dziele pisarza i w dziele
teatru? Wtedy zapewne mniej in-
teresowalibyfmy sie prawdy o wza-
jemnym stoganku tych dwoéch dziet,

zawsze tak /sporng, czesto sprzecz-

wTurandot® w Teatrze #m. J. Stowackiego, Od lewel: Hugo Krzyski, An-
drzej Krueczyhski, Julian Jabczvﬁskl,;ficszek Kubanek jako Tui (intelek-
tualidct)

tego, 2e wymarzona kiedy$ autono-
mia sztuki scenicznej stala sie cia-
tem, A w Polsce nabierala nawet tes
g0 ciala szczegblnie intensywnie,
Nie tylko na scenach najwiekszych,
najambitniejszych, lecz przede wszy-
stkim w malych regionalnych tea-
trach. Zrzucano gorset krepujgce]
literatury, przetwarzano, co tylko
sie da:jlo, na wilasne reizyserskie wi-
zje. Ideat siegal bruku. To, 1o
Kiedy# postulater ar ysiirsszp”gqa-
walo sie teraz praktyczng instruk-
cla.” To, co awangardowe, stawalo
sie utylitarnym modelem.

Dzi§¢ tylko pisarze moga mieé pre-
tensje do teatru, ze nle szanuje ich,
ani sléw przez nich napisanych. A-
le i te pretensje brzmig slabo, nie-
pewnie, Po pierwsze dlatego, Ze
czeSé pisarzy jui sle przyzwyczaila
do dyktatury rezysera i teatru;
szczegblnie ¢l mlodsi szybko przy-
zwyczajajg sie do takich dyktatéw

ng wewnetrznie. I oté2z byloby chy-
ba najlepiej, gdyby tak wlasnie moz-
na bylo méwié: o dziele literackim,
a dziele teatralnym, o tworach pel-
nych i wybitnych. Dopéki bowiem

mamy tylko utwory literackie i
przedstawienia teatralne, ich do-
mniemana, a najczeSciej, niestety,

rzeczywista drugorzednoéé¢ wylania
problematyke pozorng, postulaty i
spor; ,élé(}t%re s gl;ch. ' y

" Dlatége “np "hasto ,teatr®'{ PHishrz”
chelalbym’ %%i};Wiedzibé ﬁ\fé il?‘gflzhwi-
skiem Brechta. Najwiekszej indy-
widualnoéci, pisarskiej i teatralnej
pospolu, ostatnich pieédziesieciu lat.
Byl dramaturgiem, ktéry stworzyt
wiasny model teatru. Ale takZe czlo-
wiekiem teatru, ktéry stworzyt mo-
del dramaturgli wspélczesne] o o-
gromnym rezonansfe spolecznym i
rownie ogromnej elastycznoSci ar-
tystycznej. Jego dramat moZna pod-
daé najrozmaijtszym ciénieniom tea-
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tralnym, ktérymi nasigknie jak ggb~
ka; ale jak gabka tez wré6ci zawsze
do swego pilerwotnego ksztaltu,
przechowa w sobie wz6r i model
zakre§lony i odci$niety przez autora.
Brecht lubit slowo dialektyka. Dia-
lektyczny zwigzek literatury i tea-
tru zostal w jego twoérczosci, po-
dobnie zresztq jak w Zyciu, dopro-
wadzony do formy najczystszej.

Okazje do rozmy$lad o teatrze i

dramaturgii Brechta daje polska
prapremiera jego ostatniej sztuki
»Turandot czyli kongres wybiela-

czy” (przeklad Romana Szydiow-
skiego). Wyreiyserowat ja w Tea-
{rze im. Slowackiego w Krakowie
Jerzy Krasowski, w scenografii Woj-
ciecha Krakowskiego, z muzyky A-
dama Walacifiskiego. Owa , Turan-
dot”, acz napisana w ostatnich la-
tach %ycia, niepokoila autora niemal
od poczatké6w jego literackiej ka-
riery. Zaczynal pisaé, odkladat, znéw
wracal, itd. Tematy jak sloje na-
rastaly na starej basni chinskiej,
ktdérg Brecht poznal ze stynnej eu-
ropejskiej transkrypcji Gozziego.
A wiec najpierw kochliwa ksieznicz-
ka i konkursy zalotnikéw, ktérzy
przegrang musieli placié glowa. Po-
tem cesarstwo: kryzys witadzy, klo-
poty gospodarcze, brat pretendent
do tronu, wzburzone masy ludowe.
daleki pomruk rewolucji — tu juz
na chifiski temat nakladaja sle wy-
ratnie elementy sytuacji europej-
skiej I niemieckiej z lat dwudzie-
stych. Wreszcie préba cesarza, aby
uratowaé sie przy pomocy zbiréw;
niech sie ze wzburzonym ludem roz-
prawi bandyta, tyle ze chroniony
na ten czas cesarskim immunitetem;
zapomnial biedny cesarz, ze bandy-
¢l raz wzietej wladzy na og6él nie
zwracaja — tu oczywisty poglos
dojscia do wiadzy Hitlera, lepiej
zreszta opracowany w ,Karierze Ar-
tura Ui”, w ,Turandot” natomiast
mnie} Jednozpacznie adresowany
do ‘tamtych wl’éé?ﬁé‘,

prehitlefow-
'skich” czas6tw, 'bize&#ta\alo% "fYEzef’

jako mechanizm i propedeutyka ga-
binetowego przewrotu w ogdle.

Na koniec temat intelektualistéw.
Wykorzystuje sie ich do tego, by u-
zasadniali bledy, pomylki oraz tzw.
niepopularne decyzje rzgdu i cesa-
rza. JeSli nie potrafig tego zrobié do-
statecznie gietko i precyzyijnie, usu-
wa sie ich. Idg. wtedy pod murek,
albo sprzedajs swoje poglady byle

gdzie, byle komu-i za hyle co. Aby
zyg. Jak niegdy$ robotnicy sprzeda-
wWhli prace swoja, swoich zon i nie-
lefnich dzieci, co tak sugestywnie o-
Pig#l Karol Marks. Sg wiec sprze-
d#jni? Brecht to méwi. Ale zara-
zém méwi, 2e tylko tego od nich
5§ wymaga. Nie ma tu ,rynku pra-
©y% Jest jeden pracodawca, wow-
czs cesarz, { jeden jego interes,
kfbremu winni stuizyé ci, co umiejg
pestugiwdé sie mysSla jako narze-
dfiem porzadkowania &wiata. Tak
\»;Ec »Turandot” nie jest chyba o-
skirzeniem intelektualistéw, choé
mote, albo musiala kiedy$ stwarzaé
takie pozory. Jest raczej dialektycz-
ng krytykg sytuacji, w jakiej inte-
lekktualiéci? sie znalefli; wéwezas w
Chinach oczywibcie. Ale w swoim
Zyedu Brecht mial dosyé okazji, a-
by’ obserwowaé, jak 6w stary chif-
skl model wkradat sie do dwudzie-
stgwiecznej Europy.
rasowski podjgl z ,Turandot”
wieénie ten ostatni temat. Inne po-
trdktowal pobieiniej, chociaz nie lek-
gewazaco Abv zbyt wiele czasu nie
ttacié na sprawy ksieZniczki, obsa-
dzit w tej roli $wiezo pozyskang
Joanne Bogacka, ktéra samym swo-
il ukazaniem sie na scenle (a chwi-
Iami takie mocno niekompletnym
ojem) rozgrzewala widownie. Kon-
kty ekonomiczne zdal na Edwar-
Raczkowskiego, ktéry potrafit
zémieszaé nawet bawelnianymi
opotami cesarza. Bandyta przy
tadzy, wraz ze swoja ekipg, w wy-
naniu Janusza Ostrowskiego, byé
#oze nazbyt jut zostal sprymitywi-
wany. Tu wlaénie zawaiyl jakby
$piech rezysera, daZzacego z catym
ym humorem i wynalazczoscig in-
enizacyjng ku tematowi czwarte-
u, ku owym dialektycznym nie-
%czeéciom intelektualistéw, przed-
flawionym przez Brechta. Ale, po-
thbnie jak autor, Krasowski nie u-
lest pokusom latwej jednoznaczno-
{, gazetowej satyry, Podkreflajac
ieszno$é poszczegdlnych postaw
{dobrze narysowane role dwéch rek-
tbrow: Karola Pod#brskiego 1 Je-
rzego Kopegewskiego), ' satyryczng
cieczke kieruje w strone sytua-
i{ w jakiej znalefli sie intelektua-
cl, ze wszech stron wystawleni
np gwait, od ktérych nie bierze sie
i¢th wiedzy, lecz wymaga sfe je)
gaktvczn.vch. czesto  zbradniczych
stosdwari. W ostatnich latach Zy-
da Brecht rozpoczal prace nad sztu-
Eq o Finsteinie. Zavewne te spra-
znalazlyby w niej rozwiniecle, nie
‘1ko satyryczne,
|

Ze znakomitg muzyka Walacifi-
skiego, w ~przejrzystych i dowecip-
nych dekoracjach Krakowskiego,
Krasowski zrobil przedstawienie lek-
ko parodystyczne, kabaretowe, pre-
eyzyjne w odmierzaniu zartl, gro-
teski. i glebszego znaczenia. 1 tem-
po, i napiecie, i humer stabng co-
kolwiek w drugiej ¢zeSci, ale jest
to juz wing tekstu, ktéry zmierza
wylacznie do rozwigzania syfuacyj-
nego; pewna niedoskonat , po-
wiedzmy og6lniej, dramaturgii
Brechta, ktéry rezygnujac z kon-
strukcjl  psychologiczne] postaci,
traci zarazem zainteresowanie ~-wi-
dza, skoro tylko ten dorozumial sie
schematu fabularnego, socjologicz-
nego { polifycznego. Tutaj 6w sche-
mat zostal wyczerpany w czebci
pierwszej, pozostalo wiec tylko do-
powiedzenie kilku spraw, co nie mo-
glo byé juz atrakcyjne ani dla auto-
ra, ani dla rezysera, ani dla widza.

3. ;

A Brecht w rzeczywisto$el? Po-,
kazuje go ksigzka Romana Szydlo-,
wskiego, wydana przez Wiedze Po- .
wszechng w serii: Profile f), Autor -
oglosit juz byl rzecz o twérczosci
dramatycznej tego pisarza i jej re-E
cepcji w Polsce | na Swiecie: Obec-
na pozycja jest monografig Zycia {:
twoérczo$ci Brechita, opartg nha ob-
szernych Zrdédlach; acz warls zaraz
doda¢, Zze gdy Szydlowsk: pisal swy ,
ksigzke, nie byly jeszcze Wydane
dzienniki Brechta. Nie myfle, by
na$wietlaly one Inaczej te postaé,
ale dodalyby Jje] szczeg6id
kanterii. Szydlowski natomifist wy-
raZnie unika wszystkiego, co noglo-
by wokét jego bohatera ¢ ciefy
watpliwosci. Na przyklad %onflikt
Brechta z Tomaszem Mannefh, a ra-
czej nienawis¢ do tego ostatniego
jako przedstawiciela niemleckiego
mieszczanstwa, co w dziennikach
sprowadzone zostalo do poziomu
wymyslow... Szydtowski wspomina
zaledwie o réznicy stanowisk po za-
koficzeniu wojny, gdy Mann uwazal,
e hardd niémiecki powinien odpo-

kutowag,  zanim_ powréeg flo niego
wygnani’ niegdy§ pisarze; natomiast
Brecht sadzil, Ze naleiy acaé 1

wspdldziataé w przemiarfie; sam
jednak tskze sie nie spieszyl. Dzemu
i trudno sie dziwié po dwunastu la-

(Dokottczenie na str. 13}
1) Roman sBertolt
Brecht”. Seri Wiedga Po-

wszechna, War a 1973, str. %74 il

i pl-

BREGHT W TEATRIE
| W RZECZYWISTOSCI

{Dokoficzenle ze str. 7)

tach wygnania, a w przypadku Bre-
chta czagem  takie poniewlerki.

B W ter roznfey “stdnowisk oby~
d\ﬁr ﬁi?h‘rz?"ia%ﬂiﬁ' e odmiennoéé
ich sztuki. Mann znal! wage moral-
noSci { domagal sie jej takie od
spoleczefistwa, Czy to Niemcy go
wygnali, czy tylko gangsterska eki-
pa Hitlera? Brecht. nie mial tu
watpliwosci, traktowal spraweg in<
strumentalnie: lud i nar6d- niemieckl
zostely naduiyte i wykorzystane
przez gangsteréw, nie ma mowy o
moralnych ekspiacjach, trzeba po
prostu zmienié¢ rzad. Zupeinie jak
w jego sztmkach, wierszach., I tak
wrbcit- pod koniec lat czterdziestych
do NRD, zreszty:- jako obywdtel
austriacki, bo tylko w ten sposéb,
jako bezpanstwowier, mégt uzyskaé
konieczne wizy na opuszczenie Sta-
néw ZjednoczZonych i przyjazd, osie-
dlenie si¢ w Europie. Juz przed
wojng uchodzil za pisarza komuni-
zujacego, co w 1947 zaprowadzilo
go przed komisje do badania dzia-
lalnosci anfyamerykafiskiej.

Ksiazka Szydlowskiego Jest lektu-
ra pasjonujacg I pouczajgca, jej bo-
hater nie miesci sie bowiem w kon=
wencjonalnych postawach literackich,
co przedstawione zostaje do§é szeze-
gélowg. Warto przytoczyé na ko-
niec opis pewnego dramatycznego
momentu z czerwca 1953. Brecht {e-
legrafuje do Waltera Ulbrichta:

»Rankiem 17 czerwca, kiedy stald sié
jasne, ze demonstracje robotnicze zo-
stang naduzyte dla wojennych celéw,
wyrazilem swojg solidarno&¢ z Socja-
listyczng Partiy Jednosci Niemiec...”

Pigze Roman Szydlowski:

nBrecht telefonuje do Zwigzku: Lites
ratéw, okazuje sig, Ze zabarykadowa-.
li sl¢ tam Jego koledzy, ktébrzy nie

. tak dawno gromili tego utwory za ich

polityczne i estetyczne wddy, mieniae
si¢ ebroicami socjalistygenego reali=
zmu. On sam wychodzi na Unter den
Linden | na widok nadciggajgcysh
czolgbw radzieckich wznosi okrzyk na
ich cze§t. Niewdlele brakowalo, by sie
to dla niego smutno skofczylo. Juz
kto§ mamierzat sig, by go pobit. Na
szczefeie obok znalazt sie krzepki Er-
win' Strittmatter, chiop moeny i tvrar-
dy, ktéry bpotrafit obronié stabowi-
tego poete”.

Byt Brecht bardzo nietypowym
intelektualistsg.  Konfliktéw, ktére
przedstawial, chyba tak?e tych =z
»Turandot”, do$wiadezal zazwyczaj
naprzéd na wlasnej skérze.
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