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racam wlaénie g zebra-
nia, na ktérym chwalo-
no wzory warszawskie.
W jakim przedmiocie?
Oté%: stolica nowa w
przeciwienistwie do sto-
licy stare} potrafila zorganizowad
i rozwingé Zycie towarzystw dziel-
nicowych dla poiytku kultury ca-
lego miasta Owszem, w Krakowie
istnial folklor zwierzyniecki, Kra-
kéw dat polskim scemom krowoder-
skich zuchéw, Bronowice dzieki
wWeselu” przeszly do mnarodowe)
legendy, Adam Polewka bardzo in-
teresujqco opowiadal o ulicach
swojego dziecifistwa — ale Krakéw
nie mial ani jednego stowarzysze-
nia dzielnicowego, ktére wuczyloby
systematycznie szacunku dla miej-
scowej tradycji. 1 wladnie teraz to-
warzystwo takie wreszcie powstaje.
W Podgérzu senior dr Roman Kiel-
kowski odbyl pierwszq konferencig
z mlodzieiq {1 inicjatywa w $rodo-
wiskach najmlodszych chwycila =z
punktu. Podkre$lmy tu takle, 2e
przyklad dla innych dzielnic po-
plynie z dzielnicy, ktéra nuleiy do
Krakowa dopiero od roku 1914,
przedtem bedgc miastem osobnym
pod patronatem operfidnie dzialajq-
cei administracji austriackies.
Kiedy przed trzydziestu bez mala
laty przybylem na tymczasowy po-
byt do Krakowa, przyjaciele mot,
patrioci Krakowa, Jokazujge mi cu-
da 1 uroki miasta, wcale mnie za
Wisle nie poprowadzili. A co za
r2ekq? — pytalem. Za rzekq — od-
powiadano mi — to juz Galicla,
nic ciekawego. Nawet Andrzej Stop-
ka, ktérego tesé, Wincenty Wodzi-
nowski, przez kilka lat mieszkal,
malowal { w .Sokole” dzialal na
ulicy Stromej, niady mnie na te
Stromq nie powiédl, a przeciez kto
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jak kto, ale wladnie Stopka Zadne-
go wstretu do Galicji ni¢ mial. Dia
sprawiedliwodct dodam, %e Tadeusz
Peiper, spotkawszy mnie kiedy$ w
Warszawie, spytal: A prawda, pan
przeciez juz na stale tam, i c6z sty-
chaé w moim Podgérzu? Peiper bo-
wiem, wurodzony w 1891, nie kra-
kowianinem 2z pochodzenia byl, lecz
podgorzaninem.. Nie poprowadzili.
Czyzby, syci Swietnodclq drednio-
wiecznych § barokowych pomnikéw
architektury w #érédmieéciu, wstydzi-
li sie architektury biednej, brzyd-
kiej? Je$li tak, to nieslusznie. Ma
bowiem § Podgbrze kilka ulic, pla-
céw { zaulkéw pelnych swolstego
wdzieku. Ulice za$ Jézefifiskq na-
zwalbym jedng z najpiekniejszych
w kraju, jeS§li chodzi o porzadek
stylu klasycystycznego Warto tury-
stéw kierowaé za Wisle, 2eby obej-
rzeli ten wladnie. cykl kamieniczek.
Zdarzajq sie i ladne egzemplarze
kamienic secesyjnych, przypomina-
jace budownictwo raczej Sqczéw
czy Tarnowa, inna to secesja, nie
ta typowo krakowska. Podoba mi
sie réwniez ulica Nadwislariska,
choé jest to ulica bardzo smutna.
No cé62, melancholijne sa wladciwie
wszystkie wulice komunikujace sie
bezpodrednio z 2ywiotem wéd. Smu-
tna jest takie Wenecja. Zresztq po
co mi macie wierzyé na stowo, pro-
sze, pbjdsécie do kina .Sztuka” i
obeirzyicie film Viscontiegn .Smierd
w Wenecji”. Skoro-ju2 padlo to na-
zwisko {1 ten tytul, zostawmy w
spokoju ulice nad Wislqg 1 zastanbéw-
my sie nad dzlelem artystucznym;
powiem od razu, Ze nic lepszego
dla ,skontrapunktowania” $wiatla,
ksztalty 1 muzyki dotychczas nie
zrobiono. Jest to film, ktéry na
pewne typy wrazliwodei dziala fa-
scynujgco. Naleze do osobnikéw
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obdarzonych tego rodzaju wrasliwo-
§ciq. Przyznaje, e jezeli ktos fascy-
nacji takiej nie ulegnie, moze sig
w czasie dlugiego seansu nudzié.
Kilka .0s6b opuscilo sale. Wéréd wi-
dzéw sporo znajomych, bynajmniej
nie sama milodziez, ci wytrwali ma
si¢ rozumieé do korica. W rzedzie
przede mnq siedzial Jerzy Parzyriski
z %ong,y oboje bardzo muzykalm‘.
Wiasnie. Moina i tak — mozna po-
traktowaé caly ten utwér Viscon-
tiego jako ,réwnolegle”, forme i
wyraz, do nieziemsko pieknej mu-
zyki Mahlera. Mann napisal nowe-
le o pieknie, o grzechu i o $mier-
ct — film z pomocq muzyki 1 $wia-
tla modulowal { wreszcie scalil
wszystkie te trzy tematy.

w przgciwieﬁstwie .do Romana
Szydlowskiego nie jestem entuzja-
stg. Bertolta Brechta. Entuzjastq nie
jestem, ale przyznaé musze, e pi-
sarz ten stworzyl wlasny rodzaj
teatru 1 wierny swej doktrynie po-
zostawil nam kilka dziel wybitnych.
o~Turandot, czyli kongres wybiela-
czy” do dziel tych nie nalezy. Tekst
»Turandot”, sztuki, ktérq wystawil
wlasnie nasz Teatr im. Slowackiego,
zwlaszcza w akcie drugim ma cha-
rakter szkicu { oddaje prawo dzia-
tania samej juz tylko scenie. Jerzy
Krasowski, jako rezyser, zaufania
autorskiego nie zawiédt { nawet ta
slabsza cze$é utworu ma dobry, do
kofica interesujqcy rytm sceniczny.
Bywa tak: utwér literacki nietegi,
natomiast przedstawienie zupeinie
dobre. Sqg ap tej sztuce juz przez
Bredhta postawione role, jest tes
jedna literacko wyborna sekwencja,
sam Gw kongres: mamy tu trzy wio-
dgce role i trzy popisy S$wietnego,
komediowego  aktorstwa: Karola
Podgdrskiego, Pawla Galili 1 Jerzego
Kopczewskiego. Gdyby nie to, Ze
szpalta mi sie koficzy, zacytowatbym
jeszcze kilka nazwisk, nie omijajac
naturalnie aktora mojego ulubio-
nego, Juliana Jgbczyrhskiego. Nie-
stety. mala mam miejsca. Tyle 2Ze-
by Jeszcze wymienié nazwisko Jo-
anny Bogackief. Trudno nie zwré-
cié uwagl na kobiete az tak fwiet-
nie zbudowangq.
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