Na 2djeciu: Zbigniew Szczapifiski w roli Chopina,

asza recenzja

ZYCIORYSY slawnych ludzi fo ponetna gratka nie tylko dla
przyjaciéol — poiniejszych biografow 1 pamieinikarzy, ale 1 wy-
bitnych ludzi piéra, ludzi teatru.. Material fyle afrakcyjny, co
1 nlewdzigozny, wymagajacy przeciez odwagl ingerencji w sfere

tycla intymnego.

MOZE dlatego wilasnie znacz-
nie lepiej wypadaty literackie
wizerunki wielkich niz préby
dramaturgiczne wymagajgce
jaskrawego, konfliktowego retu-
szu. Ilez mamy udanych préb
scenicznych? Z pewnoscig nie-
wiele, a nie siegajac zbyt dale-
ko najblizszym  konkretnym
przykladem mégiby byé filmo-
wy (czy teatralny) wizerunek
Kopernika., Jak pamigtamy wi-
zerunek zagubiony w nadmiarze
naukowo-etyczno-moralnych u-

warunkowat. Interesujacy teatr ke

wymaga odbrgzowienia bohate-
ra, ukazania go w jaskrawym
$§wietle ludzkieh napieé, a tego
nierzadko nadrobi¢ sie nie da,
jeSli kenflikty takowe nie byly
udzialern wielkiego artysty czy
naukowca,

»wLATO W NOHANT” Jaroslawa
Iwaszkiewicza wystawiane w Teatrze
Polskim ma, w prreciwienstwie do
moniziu o Keperniku ustalons tra-
dycle (Jak pamietamy, w Szczeci-
nie sztuka ta wystawiona zostala po
raz pierwszy w 1958 roku). Nie tyl-
ko przecies ze wizgledu ma watkosé
tematyki podmiotem jest tu
wszak wielkl Fryderyk Chopin —
ale przede wsaystkim na wybér ory
ginalne] sytuacji 1 bezpretemsjonal-
noéé narraeji. eczx dzieje sic w
Nohant w sgczytewym dia Chopina
momencie twérczym a jJednoczesnie
niezbyt dla niego szczesliwym jako
dia czlowieka. Koficzy sie ésmy rok
pobytu u siawnej i wielkiej George
Sand, 2 dawne] idylli pozostaly je-
dynie echa wspomniei a uniesienie
milosne zastapilo calkowicie oczaro-
wanie muzyka. Znika z pola widze-
nia nie tylko arystokratycznych ga-
lonéw paryskich, ale nawet rezy-
dentéw palacyku ,ksiginej Iitera-
tury”. Jego obecno§¢ =zaznaczona
wiec =zostaje muzyksa dobiegajaca
xza sceny. Iwaszkiewicz celowo
przez dwa pierwsze akty odmate-
rializowuje Chopina, czyniae lite-
rackimi komponentami jego osobo-
wosci pozostale postacie sztuki. An-
toniego Wodzifniskiego — wiernege
przy jaciela z Polski, malarza Clesin-
gera orax Mauryecego | Solange —
dzieci bylej Kkochanki. Wiéréd to-
warzyskich spotkaf, rozsméw, prie-
komarzah czy wreez kiotni unosi sle
duch bliskiego nieobecnego e~
ryka.

Iwaszkiewicz umiejetnie rozklada-
jac akcenty uzyskal efekt rozkiadu
tego mikrospoleczefistwa. Bo ktoz
to sq ci rezydenci palacyku w u-
rokliwym ustroniu? Cichy 1 nudny
malarz Rousseau, jakby nile x te}
epoki — wzdychajacy za Augustyn-
k3, ktéra Jest beznadziejnie zako-
chana w przebleglym Maurycym.
Syn bogatego sgsiada — Fernand
ubiegajacy sie o wzgledy piekne
Solange. Ta z kolel réwniez bezna-
dziejnie zakochana w Chopinie. No
i George Sand — walczaca o Cho-
pina, co jednak nle przeszkadza jej
byé od ezasu d&¢ czasu kochanka

malarzga Clesingera. Dziwny to §wia
tek pelen podskornych intryg, za-
skakujgqcyceh powigzan uczuciowych.

Jest W szczecinskiej inscenizacji
postaé wybijajgca sie ponad reszte
towarzysiwa. To Solange w inter-
pretacji Gabrieli Sarneckiej. Solan-
ge odziedziczyla osobowos¢ po mat-
ce. Jest niczym lagodna kotka, po-
wabhna subtelna i tkliwa. Nie spo~
80b odmowié¢ jej inteligencji 1 wra-
zliwodci. Rozdrazniona potrafi jed-
nak cigé ostro i bolesnie. Nawet
wlasnq matke, gdy staje miedzy
nia a Chopinem. W seczeciliskiej
inscenizacji ujawnia sie autentycz-
ne partnerstwo obu kobiet. Zaryzy-
kowalbym nawet stwierdzenie, ze
miejscami Solange przewyisza mat-
, zdominowuje jg psychicznie.
Efekt to chyba niezamierzony, be-
dgcy wynikiemn brawurewej, swiet-
nej gry Gabriell Sarneckiej a zara-
zem Sciszonej, przygaszonej kreacji
Barbary Martynowicz, jako George
Sand. To przewartosciowanie zawa-
iyto na ogolnej wymowie spektak-
lu., § te W sensie zdecydowanie po-
zytywnym. OtrzymaliSmy poglebio-
ne studium fenomenu koblecoscl,
ktorego ze Swiecy szukaé we wspot-
czesnej dramaturgii.

Temperament, zaborczofé 1 gwal-
townosé uczucia Solange to przeciez
cechy tak starannie gkrywang przez
George pod maskg opanowania
pozornego spokoju. Solange to echo
Je] mlodosel, spontanicznej nieroz-
wagi 1 bezkompromisowych decyzji,
ktore cheé nie przyniosty jej szcze-
§cia wzbogacily duchowo i intelek-
tualnje. Po raz ktdOrys juz z rzedu
sygnalizuje pojawienie sie W szcze-
cifiskich teatrach. talentu wielkiego
formatu — Gabrieli Sarneckiej, ak-
torki - o §wietnej intuicji scenicznej
i nieprzecietnej osobowoscl.

Przy takim jednak rozlozeniu ak-
centow nasuwa sie pytanie: Czy
jest to wiic rzecz o Chopihie? Alez
tak, jednak W rozumnym niedokre-
sleniu sylwetki Fryderyka przez do-
$wiadczonego dramaturga. Bo czyz
wazne 53 konflikty uczué skoro na-
wet W objeciach Geeorge mysial on
jedynie o sonacie? Z kolei nie prze-
szkadzalo to jJe) podczas plerwsze-
go zblizenia rejestrowaé¢ w pamie-
ci wszystkie jego reakcje. To bar-
dziej kochankowie wilasne] profe«
sjl 1 wilasnych idealéw artystycz-
nych. Dlatego Chopin najbardziej
tlumaczy sie poprzezx muzyke do-
biegajaca zza sceny. Lepsae to niz
fabularyzowane wypominki kochan-
kow, niz wycieczki w stron¢ mar-
tyrologii narodowe), wspominki o
Warszawie, ktére ratg pewng sttucs
noécia. Zbigniew Szczapiiski mimo,
iz przyszio mu kreowaé trudng ro-
le Chopina (I to wbrew wlasnemu
emploi) wybrnal obronng reks z tej
niewygodne} sytuacil.

Niezbyt przekonywajgcg role Rous
sau odegral natomiast Jerzy Rogal-
ski (c62 to za plazmowata postaé
w jego ujeciu) a takie Jerzy Kow-
nas (zbyt rubasznie-komiczny, w roli
hrabiego Antoniego Wodzifiskiego).

w alych rolach- wystepuje
Sidonia Blasifiska, Barbara Olszaifiz
ska, Elzbieta Arentowics, Jaroslaw
Jordan, Mieczyslaw Antoni Gajda,
Jézet Chwiejczak | Stanistaw Poks.

Na @Z rezyser Krystynie Tyszar-

S,

skiej nalezy zapisaé, 2e podeszla da
dziela Iwaszkiewicza 2z nalezytym
szacunkiem, dobrze oddala klimat
epoki i atmosfere panujgcg W pa-
lacyku, w czym zasluga roéwniez
Barbary Jankowskle] -- scenografa
tego udanego spektaklu.

Bogdan WOJTCZAK

Jaroslaw Iwaszkiewicz — ,,Lato
w Nohant”. Relyseria: Krystyna
Tyszarska. Scenografia: Barba-
ra Jankowska., Premiera — sty-
czeft 1975,




