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»TANGO« W BYDGOSZCZY

A

Polska prapremiera Tanga
odbyla sie — wbrew zapo-
wiedzi autora (w ,Dialogu”)
— w Bydgoszczy. Teatr byd-
goski ubiegl Warszawe, Jugo-
slawia wyprzedzila Polske
(prapremiera fwiatowa .odby-
la sie w Belgradzie).

Tango bydgoskie wyrezyse-
rowala z pietyzmem dla tek-
stu i didaskaliéw autorskich
Teresa Zuko (scenogra-
e 1 kostiumy na tej samej
zasadzie opracowala Ewa
Nahlik). Wszystko jest pozor-
nie wierne: kostiumy, sytua-
cje, zachowanie postaci. A
mimo to wydaje sie, ze teatr
naruszyl jakg$ trudng do wy-
znaczenia granice, za ktérg
surrealistyczny teatr Mrozka
staje sie teatrem absurdu.

Sita metaforyki zawartej w
utworach Mrozka polega chy-
ba na zdolno$ci budzenia iat-
wych skojarzeA 2z réinymi
sferami do$wiadczen i prze-
my$lefi widza. Rodzinka w
Tango jest przy catej swojej
egzotyce i anomaliach podob-
na w swej istocie, w charak-
terystyce pokolen, w ich we-
wnetrznym ukladzie i stosun-
ku — do wielu znanych ro-
dzin czy pojedynczych osob-
nikéw, z ktérymi widz umie-
jaey patrzeé musiat sie w Zy-
ciu zetkngé. Im latwiejsze i
czestsze beda owe skojarze-
nia, tym skuteczniejsza bedzie
funkcja sztuki Mrozka i tym
wieksze jej powodzenie.

Pierwszy akt w przedsta-
wieniu bydgoskim przypomi-
na raczej Witkacego niz Mroz-
ka. Pozornie wszystko sie tu
dzieje wedle zalecenn autora,
tylko... nazbyt gorliwie wyko-
nanych. Mrozek pisze np., Ze
Stomil chodzi w tym akcie w
pizamie; Stefan Czyzewski,
aktor o znakomitych warun-
kach do tej roli (rozmiary,
tusza, glos, temperament i si-
ta komiczna — {rudno o le-
pszego Stomila!) mnosi piza-
me rozchelstana, odstaniajgcg
cze§é ciala, co wprowadza
element komizmu cyrkowego,
odwracajacego uwage od gleb-
szego, , filozoficznego” komiz-
mu Stomila. Eleonora — wed-
le autora zjawia sie ,w tak
zwanych pajacykach”; ma to
byé kobieta ,,w apogeum wie-
ku $redniego”, przedmiot po-
2adant ,meskiego” Edka, za-
zdro§ei meza i syna. Ewa Stu-
dencka szasta sie wtej scenie
w antyestetycznym trykocie,
co wzbudza pewne watpliwo-
gci na temat meskich uczué,
jakie ta kobieta ma budzié.
Itd.

Ta rodzinka z Witkacego
nie kojarzy sie z miczym re-
alnym, choé to, 0 czym mowa
na scenie, jest emanacjg real-
nych obserwacji. Pewna kon-
centracja efektéw mnastepuje
w drugim akeie, ale i tu brak
fachowej precyzji w organi-
zacji nowej maskarady — tym
razem maskarady porzadku i
tradycji — niepotrzebnie za-
trudnia uwage widza. Czemu
np. matka i babka noszg ko-

stiumy z tej samej epoki, cze~
mu Stomil, ktéry wlozyl przy-
ciasne ubranie ,sprzed kilku-
nastu lat”, ma na sobie tuzu-
rek z czas6w Baluckiego?
‘Rozwiodlam sie nad ,sza-
tami” spektaklu, bo jego we-
wnetrzna logika i to, jak pu-
bliczno§é odbierze jego tre-
§ci, zalezy jednak w wypadku
Mrozka w duzym stopniu od
Hfaktury”, w jakiej teatr owe
treSci przekaze. Gdyby nie
owe zawadzajgce realia, moz-
na by méwié o przedstawie-
niu poprawnym, choé nie w
pelni zagranym (np. epizod
pary mlodych wydaje sig zro-
biony ponizej mozliwoSci ak-
torskich Ewy Miekus i Ta-
deusza Morawskiego), o czy-
telnie rozwigzanych sytua-

cjach, zwlaszeza w czeci dru-
giej, i efektownym zakoncze-
niu.




