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“Bohater po latach

a Scen'e Nowe] ,Wysocki” Wlodystawa Zowistowskiego.

p N Przedstawienie przygotowane zostolo dla _telewizji, ole
przed trudnq do przewidzenia dotq emisji, lzabella Cy-
wifiska zdecydowata sie pokazaé Je na ,2ywo”, w warunkach
malej sceny. Podkreslam to, bo to wele lumaczy | wyjosnia.
Przeda wszystkim nazbyt mose suchy, powsgiggliwy i ascetyczny
lectrainie, charakier spektaklu, Widz odnosi wrazenie jokby o-
giqdat przedstawienie z innego teotru. Mie przypomina ono po-
Przednio zrealizowanych i na motej i na duej scenie. Nie ma
w nim, tak charakierystyczne] dia Teairu Nowego ekspresii sto-
wa @ gestu, aktorskiej emocji i $wiodomego przerysowania ry-
sunku psychologicznego postaci o2 do granic groleski. Tealr fa-
ktu. Teotr stowa. Teatr przy stoiiku, w kiorym o wszystkim ma
rozstrzygaé stowo, .

Bohaterem sziuki jest bohoter narodowy. Ten, ktéry poderwat
podchorqiych do Powstania Listopadowego, Piotr Wysock, Ten
sam, ale nie taki sam. Bo akcja sztuki Wiadystawa Zawistow-
skiego rozgrywa sie¢ podczas kolejnego powstania, konkretnie
0 1,14 kwietnia 1863 roku. Wysocki ma wowczos 66 1ot. Przed
pieciu 2aledwie loty powréct z wygnania, z Syberii. Zapomnia-
ny przez rodakéw, zajmujqeych sie juz swoimi wlosnymi spra-
wamy i zgorzknioly na tym ftle, Zyje samoin'e W wiece] nit skro-
mnym dworku pod Warkq, Ale oto bieg wydorzeh znowu stwa-
1za my szanse powrotu na areng dziefowq. Powstanie potrzebuje
cziowieka z nazwiskiem, owicnego g bohotera norodowe-
go. Polrzebny jest n'e tyle konkretny ¢ztowlek, ile symbol.

Tredciq sziukl Jest outorska rekonstrukcja przebiegu rozméw
przedstowicieli tajnego rzqdu powsiafczego ze starym, jok sie
to w sziuce go tylutuje, putkownikiem. Rozméw majqcych no
celu pozyskanie Wysockiego dla powstania, dia narodowej spra-
wy. Czy tokie rozmowy rzeczywiscie siq kiedykolwiek odbyly?
Historycy nie sq W stonis on' tego potwierdziétani zdemento-
waé. Sziuka Wlodysiowa Zawistowskidgo nie jest teotrem fo-
kbu, rozpisanym na glosy aktorskie, dokumeniem, chociot mdde
sprawiol . tak'e wratenie. Bohoter méwi wspobiczesnym jezykiem,

_postuguje sie chiodng, rozumowq, wspdliczesnq orgumentaciq.
Nie jest to sensu siricte: sztuka historyezna, raczej jest to sztu-
ka o tym, jok mtody polski- wspéiczesny pisarz widzi obecnie

" postaé | czasy Piotra Wysockiego.

Widzowie fledzq przedsiowienie z zainteresowoniem, ale jest
to raczej zainteresowonie dlo somej sprawy, biegu zdarzed i
wspéiczesnych ocen tamtego czynu zbrojnego. Spektok! jest su- i
rowy, oszczedny, skup'ony na precyzyjnym i wiarygodnym prze-~
kazaniu ix(:tu. Watki uhoczne, wszystko to co zwigzane jest z
zyciem osobistym bohatera | pozahistorycznym ttem zdarzen, zo-

_stoto tutaj jtonowane lub zredukowane. Janusz Michatowski jest
tym storym putkownik'em, wypalonym wewnetrznie, wyzbytym
wszelkie] emocjl. Takie ustawienie tej roli w znacznym stopniu
krepuje oktora i pie pozwala mu nadaé kreowanej postoc’ bor-
dziej jndywiduaine pietno. Inieresujgcy oktorsko,( jest Zywy i
spontaniczny Stefan Baborowski — Leszka totockiego. Odiworeca
rol' Agatona Gillera — Jerzy, Stasiik z powodzeniem stara sie
pokazaé calq dwuznaczno$é tej postach

A jokie naprawde jest to przedsiowienie, o tym zapewne prze-
kona¢ sie bedziemy mogif denro po jego telewizylnej emisji
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