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w krétkief  zapowiedzi apektaklu

poinformowano, ze powiesé
,,Ciemnodci kryja ziemie” to,-obok
,,Popxolu i diamentu”, bodaj najpopu-
larniejszy utwér Jerzego Andrzejew-

skiego. Przypuszczenie z gruntu nietraf-

ne. Nawet jésli. popularnosé pomylono
z rozglosem. Wtedy bowiem, zwazajac
na realia.(i bieg czasu), nalezaloby zglo-
si¢ do konkurencii , M1azg¢” Co innego,
gdyby poczynié z.astrzezema historycz-
ne, odwolaé sie do biografii pisarza, do
(nie tylke jednostkowyeh) reorientacji
ideologicznych. Wystarczyloby = przy-
pomnieé daty -powstanid , Popiotu i dia-

mentu” (czerwiec 1946 — czerwiec 1947)

,Ciemmosei...” (grudzieh 1955 — kwie-

! c1en 1957). Zreszta, nie wiem, czy wy-

starczyloby. A moze byloby — za duzo?
Oczywiécie, jak na jeden spektakl, jak
na ten spektakl, ktory przygotowala dla
Teatru TV Izabella Cywirniska.

- .Zdajac - 'sobie sprawe: z me’oapie-
czenstw . traktowania. historii jako od-
realnionej wspolczesnosci, na co zdecy-
dowal sie pisarz, spektakl chce unikngé
zaréwno przewidzianej, jak i nieprze-
widzianej gry - krzywych- zwierciadet,
ucina dawne kontrowersje w polowie
zdania: nie ma tu wprawdzie spotecz-
nych kontekstéw dzialania Inkwizycji
(racje krolestwa, uzgadnianie feudal-
nych intereséw), ale nie ma tez ana-
chronizméw historycznych ani mitologii
wladzy. Decyzja stuszna. Dlaczego wiee

- spektakl traci “wiarygodnoéé ezy, po

prostu, atrakcyino$é fabularng? Watek
zaleznosci, jaka wywigzuje sie. migdzy
Wielkim Inkwizytorem 1 Diegiem, “ob-
fituj¢ w wydarzenia, brak natomiast
przestanek. ktére pozwolilyby -zrozu-
mieé¢ te zalezno$é jako prawde psyeho-
logiczng.

Gdy w powiedei, co do ktérej wier-
noéci zasadom realizmu nie zZywimy

wiekszych ztudzeri, Diego daje e pod-
czas snu uwiesé racjom Wielkiego In-
kwizytora, mamy do czynienia z do-
puszczalnym skréotem sytuacyjnym czy
myslowym (mniejsza o $cistosé). Tam
niosa stowa. Gdy kaze sie nam to ogla-
daé, rzecz tragei sztucznoscia. Z kolei,
prawdopndobme z leku przed zbytna
nachalnosc a mocenych stéw, wyelimino-
wana zostala ze spektak]u kwestia —
my$l Diega, ktora, rozstrzyga o jego

Po premierze Teatru TV

(szkoda, %e powtérzono w spektaklu
blad powiesci, ktéra mianuje marranow
— marranosami), Izabella Cywinska da-
la calg game anachronizméw teatral-
nych: wsypywanie trucizny do -pustego
kielicha, do ktorego nikt nie naleje wina,
a ofjara i tak spelni $miercionos$ny to- ,
ast; pseudosataniczny $miech Rodriga,
gdy Diego $pieszy zadenuncjowaé przy-
jaciela (nie ma zadnych przestanek by
Rodrigo mégt byé zorientowany w sy-

tej inscenizacji, to cala rzecz w tym,
aby sie odwazyé na ryzyko czegos.tak
radykalnego jak Kkicz! Troche z takiej
odwagi przeniknelo. nie bez zgody re-
zysera przeciez do muzyki Jerzego Sa-
tanowskiego, wiec znéw go chwale.
Troche do gry Jana Czechowicza (Die-
g0). Ale juz tak $swietny aktor jak Ja-
nusz Michatowski (Torquemada) n'e
zdecydowal sie. Zloéé mnie ponos,? Z
oczywistych powodéw. Jedli widze naj-

Ambitna porazka

upadku:  ,Boze — pomyslal — jak

nedzng istotq jest czlowiek!” Oczywi-

§cie, zachowano wiele innych bardzo
istotnych kwestii, jak ta o ,zbawianiu
ludzi wbrew ich woli”, ale historia Die-
ga staje sie zbyt trywialnie historig ka-
riery zdezorientowanego chlopea,, ktéry
w pewnym momencie lapie kurs Htak
trzymac”.

Nie bardzo wierzymy w szlachetno$é
jego pierwszych emocji ani w doktry-
nalny fanatyzm pézniejszych. dzialan —
za duzo zadyszki w glosie i potu na
twarzy (juz od prologu). Wielki Inkwi-
zytor (takze od pierwszego wejscia) po-
krzykuje w stylu bardziej ,fithrerow-
skim” niz inkwizytorskim: Mam o to
pretensje nie do aktoréw, ale do re-
zysera. Unikngwszy na ogé! amachro-
nizméw czy lapsuséw Andrzejewskiego

tuacji); biskup catujacy w reke mni-
cha-sekretarza Wielkiego Inkwizytora,
co §wiadczy o tym, ze zupelnie nie
przyjeto do wiadomosci siéw. Torque-
mady, wykladajacych na czym polega
wszechwladza Inkwizycji (na tym m.in,,
ze odzegnuje sie od wszelkiego splen-
doru); no i scena finalowa, zupelnie nie
do przyjecia ani w realiach scenogra-
ficznych (Wielki Inkwizytor, jak wspél-
czesny bonza malomiasteczkowy, roz-
party na puchowych i koronkowych po-
duszkach), ani w gestach (Diego karci
swego mistrza-przeniewierce w. sposéb,
jaki przystoi panience nagabywanej na
odpuscie).

Domy$lam sie: Izabella Cywiriska ba-
la. sie u Andrzejewskiego wszystkiego,
co mogloby sie okazaé kiczem. A jesli
juz godzimy sie na wszelkie redukcje

pierw, jak rezyser, rozpoznawszy w
spos6b wiecej niz inteligentny spr:zecz-
nosci dziela, nie daje sie zwiesé auto-
rowi, jesli sa epizody, w ktérych kazdy
szczegdl zostal przemyélany, to jak go-
dzié sie z tym, ze spektak] nie osigga
tego, co zapowiadal? W niestusznie po-
minietym motcie, jakie Andrzejewski
dal powieéci, zlowrogo brzmia stowa:

~Przebudzq sie bez czucia, jak be:z
ezucia spali”. Ale chyba niemozliwe by- .
lyby ,bez czucia” tak ambitne porazki,
jak, ta inscenizacja.

WACLAW TKACZUK

Teatr TV — Poznafi: Jerzy Andrzejewski —

,,Ciemnoéci Kkryja ziemie”. Adaptacja i re-
zvsena — {zabella Cywmskz TV 1, ponie-
dzialek 5 maja br.
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