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Racja gtodowa Jerzego Niemczuka
Rezyseria: Sylwester Checinski, scenografia: Andrzej Halinski, zdjecia:
Tomasz Went. Produkcja: Polnet. Emisia: 4 IX 1995.

- Walesa przykleit sig od spodu do Matki Boskiej - to dowcip ze sztuki Jerzego
Niemczuka Racja glodowa. Niemczuk co jaki$ czas dostarcza Teatrowi TV
satyryczne obrazkiz zycia wzigte. W racji glodowej autor zastosowat ten sam
chwyt, co we wczesniejszych swoich tekstach, Nieboskim stworzeniui Glos-
nej sprawie - zdarzenie, majace zreszta wszelkie znamiona autentyczno$ci,
staje sie pretekstem do ukazania calej galerii znajomych typow i typkéw.
Gléwnymi bohaterami komedii s3 trzej robotnicy (Piotr Ggsowski, Andrzej
Pieczynski, Krzysztof Stroiriski), ktérzy prowadzg tzw. protest glodowy na
dzwonnicy koéciota. Protestuja, bo zostali oszukani przez jakiego$ przedsie-
biorce. Obok nich mamy takze posta (Andrzej Grabowski), manipulujgcego
glodéwka tak, by ubi¢ wlasne interesy, ksiedza (Jan Machulski), ministra
(Krzysztof Zaleski), rodziny oglupiatych robotnikéw i wreszcie telewizyjng
dziennikarke (Maria Pakulnis), ktéra w aferze rdwniez weszy zer dla swojej
“sprawy dla reportera”. Satyra przeradza si¢ w tragifarse, gdy dla eskalacji
protestu jeden z glodujgcych ma popetni¢ publiczne samobgjstwo.
Racja glodowa ma wady wielu polskich sztuk, ktére usilujg uchwyci¢ nasza
wspolczesno$é. Niemczuk karykaturalng kreska rysuje swoich bohateréw
i sytuacje, w jakiej sie znalezli. Smiejemy sie wigc z publicystycznych sche-
matéw. Ale moze z takich sztuczek jak Racja glodowa narodzi sig kiedy$
rasowa komedia, ktérej przeciez bardzo potrzebujemy.

(wm)

Emigranci Stawomira Mrozka
Rezyseria: Kazimierz Kutz, scenografia i kostiumy: Ryszard Melliwa.
Produkcja: Pro Arte. Emisja: 25 IX 1995.

Kiedy$ Jerzy Koenig zapowiedzial, ze Teatr TV zrealizuje opera omnia Stawo-
mira Mrozka. | rzeczywiécie w ostatnich latach nadrobiono zaleglo$ci wobec
autora Tangai z jego wazniejszych sztuk w repertuarze Teatru TV brakuje tylko
Pieszo i Mitosci na Krymie. Wbrew pozorom teksty Mrozka nie sg dla telewizji
samograjami. Nie da sig ich przerobi¢ na obrazki, “wypusci¢” w plener, podra-
sowaé nastrojami, jak to zwykli czynié rezyserzy z dzietami dramatycznymi.
Trzeba graé doktadnie to, co autor napisat, nic wigcej, nic mniej.

Kazimierz Kutz wystawit telewizyjng prapremierg Emigrantéw w sposéb
solenny, minimalnie skracajgc dramat (zwlaszcza w tych miejscach, ktérych
kontekst polityczny sie zdezaktualizowal). Niemal na samym poczgtku
rezyser dat znak, jakim tropem interpretacyjnym pdjdzie. Gdy Zbigniew
Zamachowski (XX) zaczyna “sepi¢” od Marka Kondrata (AA) papierosy,
rozlegaja sie pierwsze takty znanego utworu Henryka Wieniawskiego. | juz
wiemy, ze bohateréw Mrozka Kutz ustawi blizej weselnikw Wyspiariskiego
niz Beckettowskich clowndéw z Czekajgc na Godota (jak kojarzyt ich Jan
Kott). Kutz zrobit przedstawienie o niemozno$ci porozumienia migdzy pol-
skim inteligentem a polskim ludem. Systemy ich warto$ci sg bowiem nie do
pogodzenia, a wszystko, co maja sobie do zaoferowania, to pogarda i nie-
ufno$é. Interpretacja Kutza jest tym bardziej pesymistyczna, ze jeszcze nie
tak dawno XX i AA razem lezeli na styropianie, stuchali kazah madrych
ksiezy o solidarno$ci i migli wspoinego, ukochanego przywddce.

Jest jednak w spektaklu Kutza kilka watpliwych szczegétéw inscenizacyj-
nych, ktére nie pozwalajg uznaé przedstawienia za dzieto wybitne. Obydwie
role wydaja sie poprowadzone powierzchownie (dafo si¢ tu chyba odczué
skutki pospiesznego przygotowania). Zamachowski bronit si¢ zewnetrzng
charakterystycznoécia, wzbogacong o jakby krakowska intonacje zdan,
stosowang jednak tylko momentami. Nieprawdziwy. bo nazbyt teatralny
w tym realistycznym przedstawieniu, byt Marek Kondrat w roli AA. W jej
ustawieniu nastgpit zgrzyt, ktéry obrazuje drobny, ale znaczgcy szczegot.
Bonzurka, w ktérej bohater chodzit na poczatku, nadawata rys anachronicz-
ny, burzuazyjny, a przeciez w pewnym momencie bohater méwi, ze nie ma
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zwyczaju nosi¢ krawata. Kutz chyba tego mentorskiego inteligenta nie
bardzo lubi, przeto nakreslit go bardziej karykaturalng kreskg, ale dramat
postaw na tym stracit. | jeszcze jedno: muzyka w ostatnich przedstawie-
niach Kutza coraz bardziej peini funkcje prostej ilustracji nastrojéw, w Emig-
rantach byta bardzo “gadatliwa”.

(wm)

Cudza zona i maz pod tozkiem Fiodora Dostojewskiego.
Przektad: Gabriel Karski. Rezyseria: Izabella Cywiriska, scenografia: Bar-
bara Ostapowicz, zdjecia: Witold Adamek, muzyka: Jerzy Satanowski.
Produkcja: Akson Studio. Emisja: 2 X 1995.

Adaptacja jednego z wczesnych, petersburskich opowiadary Dostojewskie-
go z roku 1848, a raczej dwdch opowiadar potgczonych przez autora 12 lat
pézniej. Zreszta wiasciwie nie ma czego adaptowaé, gdyz mamy do czynie-
nia z gotowym materialem teatralnym, ktéry wystarczy skrécic i nieco dla
telewizji przystosowaé. Opowiadanie jest arcy$mieszne i przedstawienie
réwniez. Bo éwietnie grane przez Janusza Michatowskiego, Adama Feren-
cego, Henryka Biste, Krzysztofa Wakuliriskiego i poczatkujgcg Dominike
Ostatowska, ktéra nie tylko tadnie wyglada, ale tez dotrzymuje pola do$wiad-
czonym kolegom. |zabella Cywiriska zrobita przedstawienie klarowne i bar-
dzo bliskie stylowi tej w gruncie rzeczy humoreski. | tak jak trzeba: $miesz-
noéé bohateréw w istocie skrywa dramat, bo wszyscy przeciez jesteémy
skazani na igraszki losu, przypadku i wlasnej natury. Jesli mi czego brako-
walo, to puenty czarnego humoru, z uduszonym pieskiem, ale rozumiem, ze
dla mitoénikéw zwierzat to dowcip watpliwy. No i Petersburga. Ale na to juz
nie ma rady. A warszawska Staréwka tez w nocy wyglada fadnie. W ogdle
zdjecia $wietne.

(aw)

Sedziowie Stanistawa Wyspianskiego.
Rezyseria: Cezary Nowicki, scenografia: Barbara Stec, zdjecia: Tomasz
Wert, muzyka: Janusz Grzywacz. Produkcja: Pro Arte. Emisja 16 X 1995.

Stefan Moszkowicz, krawiec - artysta teatru, powiedziat kiedys, ze z wysta-
wianiem Sedziéw jest troche tak, jak ze strzelaniem jedenastki: albo aktor
grajgcy Samuela poruszy w finatowym monologu, albo cafa robota na nic.
Miat racje, ale nie zupeing. Bo chociaz Jerzy Trela méwi ten monolog
wspaniale, to jednak przedstawienie sporo ma staboéci. Rzecz zamiast
w brudnej karczmie rozgrywa sie w starej, pigknie sklepionej piwnicy, ktora
wyglada jak skiad judaicow. Ma to walory dekoracyjne, ale niczemu nie
stuzy. Dobre sg $wiatta, a muzyki zbyt wiele. Obsada, w ktdrej Swietne
nazwiska, tez niezbyt trafna. Nie podobat mi si¢ Marek Kondrat, ktory
Juklego - matego cztowieczka z oczyma otwartymi na wieczno$¢ - przedsta-
wit jako wesotka w typie Hersza z Ostropola. Metafizyczno$¢ tragedii Wys-
piariskiego pozostaje w tym przedstawieniu ledwie zarysowang mozliwos-
cig. My$le przy tym, ze Sedziowie z racji swoich tajemnic motywacyjnych
i gleboko ukrytych podtekstéw - sg utworem wyjatkowo trudnym do realizo-
wania w pospiesznym telewizyjnym tempie. No i co zrobi¢ z chlopieca rolg
Joasa? Weryzm telewizji sklania do obsadzenia w niej dziecka, a rola
wymaga niemalych aktorskich umiejetnosci. Jedno telewizor utatwia: wy-
starczy ciecie kamery, zeby uptywem czasu wyjaéni¢ gtéwng trudnosc¢
konstrukeyjng utworu: natychmiastowe po $mierci Jewdochy zjawienie si¢
sedziéw. Ale nie narzekajmy. Dobra rola Jerzego Treli, szlachetne i czyste
fragmenty w rolach Malgorzaty Hajewskiej-Krzysztofik (Jewdocha), Jerze-
go Radziwitowicza (Dziad), podstawowe konflikty dramatu czytelne... Ze
za$ calo$¢ niedoskonata? Sedziowie Swinarskiego tez w telewizji wypadli
stabiej niz w teatrze. Telewizja z trudem nosi metafizyke. Czy to oznacza, ze
nie nalezy tego dramatu pokazywa¢ na matym ekranie? Przeciwnie. To
dramat naprawde wielki. Nalezy wigc by¢ wdzigcznym telewizji, ze pokazuje
klasyke, ktorej ze $wieca trzeba szukac po teatrach. (aw)



