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NDORRA* jest sztuka; o ktérej pisa-

no wiele, zanim jeszcze pojawlila sie

na nasze] scenie. Bedzie to wiec
" sztuka, ktéra ,,péjdzie” w Polske,
mpjac juz dobrze: przygotowany grunt.
A moina o nie] pisaé duzo 1 z Zalem
ograniczyé¢ sle musze do rygorystycznie
wyznaczonych nadtytulem rozmiaréw te-
go kacika teatrelnego. Zreszty do samego
problemui, kt6ry spowodowa! zaintereso-
wanie sie ,,Andorra‘* publicystyki tea-
trainej 1 widza, w jaklé sposéb powréce,
byé moze, orzy innej teatralnej okazji.
Sztuka jest znara, poswiecil jej obszerny
ese] ks. Kluz w, ,, Tygodniku Powszech-
nym* i az dwa artykuly Andrzej Wirth
w ,,Nowej Kulturze*.

Skromny wymiar tego felletonu 1
spézniona pora obejrzenla tej sztuki
usprawledliwia mnie 1 chroni przed po-
kuss ,.doglebnych” anal{z. Ale nie mo-
ge zresygnowaé z pewnej Konfrontacji.
Na kilka godzin przed przedstawieniem
ogladalem dokumentalny film o obo-
zach koncentracyjnych. Film przerataja-
ey. W czoste jego ogladania czlowiek
7 trudem powstrzymuje sie, by nie
krzyczeé, ale krzyku wewnetrznego zdu-
sié nie moze. Film; ktéry jest epilogiem
»Andorry*, pisanym przez rzeczywistosé,
zanim jeszcze pPcwstal by¢é moze zamysl
literacld tej sztukl. W haldach piszezell
obciagniatych skéra, w stertach kobie-
cych wloséw. w kopeach ludzkich glow,
zaplsano los mieszkaticéw -rAndorry, za-
poczgtkowany $miercia Andriego. Ale
zbyt daleko zabrneliSmy w dostownosé,
w aluzje do czas6w przeszlych, ktére
jeszcze groZbg nowa czaja sle w umy-
stach ,,Czarnych* i ,Biatych“. Pisarz
musi slegs¢ po Kkonkret, nie mo?e poiZ-
wolié sobie na nieokre$lono$é metafory,
ale z drugiej strony powinien sie strzec
zacie$nienia obrazu $dwiata, nawet je$li
oedzie to Swist ludzkiej Indywidualnej
i v shiovnvwed navabdlii Bo chaé ~ADe

dorra** to réwnie2 sztuka- wzbudzajaca
protest przeciw nonsensowi ‘rasizmu,
nonsensowi zarazajacemu tak przeSla-
dowcdw, jak 1 otlary, ktére sie mu pod-
daja, w rzeczywistodcl jest to przede
wszystkim pleklo ,innyeh*. Ta innosé u
Andriego steje sie jego przekleristwem,
ale w koricu 1 duma. Andri nie rozstaje
sle ze swoja innoscig Aawet whedy, gdy
juz wie, e nie jest Zydem. Te innofé
mu narzucono, przyjal ja jako protest
moralny przeciw okrutnemu bezsenscwi
wyobcowania. Ale z chwila, gdy na te
innos$¢ sle zgodzil, gdy protest jego prze-
redzil \ sle w nlenawiséé, zaczynal sie
wikla¢é w sprzecznofcisch, z ktérych =z
trudem wyprowadzala- go skupiona, po-
zbawiona niepotrzebnych dramatyczmosei;
nasycona czystym tragizmem kreacja
Wladystawa Kowalskiego.

Pizedstawienie w Teatrze Ateneum
podkreslalo mordlitetowe akcenty tel
sztuki. Wyjete z akcjl postacie ,,zez-
nawaty* { tlumaczyly sle ze swoje] wi-
ny wobec Andriego. Ze swaje] winy wo-
bec czlowieczeristwa, ktSre on reprezen-
towal, Nawet natbardziej czysty z nich
proboszez takg wine przyimuje na sie-
bie. I mySle, 2e polega ona nie tyle na
jego niecbecnos$ci w czasie zbrodni do-
konywanej na chlopeu, lecz na tym, Ze
pomégt mu czué sle 'innym. Ojclec Be-
nedykt podkreélal obcosé Andriego, aby
go ratowaé od rozpaczy, ale sam sie nie
négl uwolni¢ od przel ania o wyob-
cowaniu chlopca. Szukal wyjécla w
naiwnym { mimo,hK woll nieszeczerym filo-
semityzmie. Ojciec Bernard pozostat jed-
nak jedynym - obok mlodel! Barblin —
uezelwym czlowleki€m w Andorze.

Przedstawienie ,,Andorry'‘, ktére zapre-
zentowal nam rezyser Janusz Warminski,
osadzone zostslc w konkretach. Problem
sJinnogeci* 5ciéle‘ powlazano ze sprawa
Fagizmn | anivsemityzmu, sznkajac aluzii

»
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w najnowszej historfl, ostrzegajac praec
konkretnymi niebezpieczenstwami., Uezy-
telnilo to utwér, ale jakby zubozylo je-
go warstwe psychologiczng. Reizyser mial
podwdinie trudne zadanie. W sztuce
Frischa los Andriego jest z géry prze-
sgdzony, widz 2zna niejako zakoriczanie
1 korcentruje raczej swoja uwage na
mechanizmie zderzen { na motywacji
ludzkich czyndw, a nle na zaskakujgcym
rozwoju f:buly. Tym wlecej nalezalo
unikaé rozwleklosci 1 ilustracyjnosdei,
ktérymi grzeszy , Andorra‘. Potrzebne
byly nie tyle skresienia, co przyspiesze-
nie rytmu akeil scenicznej i unikanie
scen  wyrywsjacych sie 2z konwenc)d
utworu, jak np., scena ,,proby‘. Nale-
%alo przenajmniej oslabié jej monstrual-
no-groteskowy ton. Przedstawienie bylo
rozwlekle, co likwidowalo jego dynamicz-
noéé, Na szczefcle nile zawiedlt aktorzv
(przede wszystkim mtlodsi), nawet z trud-
na rola Barblin. ktérg*dramatycznie i w
najlepszym znnczeniv tego okreslenia
,.gorzko* zagrala® Elzbieta Kepiniska.

S3 obrazy, sa przenodnie., ktére mimo
swrjej pczornej banalnoscl dzlalajg ns
widza z okrutng §wiezoswia. Takim obra-
zem scenicznym byla scena koficowa.
w ktére] ohlakana Barblin na préinn
bieli skrwawiony bruk Andorry. T
sceni przvpcemina nam, 2e bjale swwapno
sluzy¢é moze { do przyvdawania odéwict-
noécl naszym domom 1 do zalewania
doldw, w ktére obozowy spychacz zwa-
lal sfosy trupdéw.

Teatr Ateneum w Warszawle: WMax .
Frisch ,,Andorra”. przeklad — I. Krzy-
wicka, J. Carewlicz: retyseria, -
J. Warmiviski; ecenografia — A, Sadow-
ski; kostiumy - Z. Wierchowicz; muzy-
ka — T. Beird
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