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Szczepkowska
bliska muzom

Aktorskie umiejetnosci weryfikuje — tak
uwazano — repertuar zarowno teatralny
i filmowy, wspolczesny, a takze, czy przede
wszystkim, Fredro. Dodawano niekiedy:
i Szekspir.

Do pelnej gamy aktorskiego emploi dodal-
bym jeszcze sztuki ,,surrealistow’, na przy-
klad Stanislawa I. Witkiewicza, Samuela

Hlecketta,

W ,,Onich”, ,,Onych”, ,,Nich”, ,Ich”
— jak slyszy si¢ w kolejce po bilety na
przedstawienic w Teatrze Powszech-
nym, gra Joanny Szczepkowskiej byla
najbardziej witkiewiczowska. W owych
sztukach rzeczywistosé jest, jak wiadomo,
w osobliwy sposob przetworzona. Jest rze-
czywistoscig ,,witkiewiczowsks”, cho¢ na-
wigzujgcg do konkretnej epoki i jej rea-
tiow. Witkiewiczowski gest, ruch sce-
niczny (bardzo wainy element przedsti-
wienia), modulacja glosu, wokalna inter-
pretacja sensu i j,nadsensu” siow i sytua-
Gji. Juz sama fryzura i sylwetka (wezowo
szczupla) grala. Wspolgrala cudownosé
sukni. Sadze, ze Autor bylby tg rolg za-
chwycony.

Dzielnie, ze tak powiem, sekundowal
Szczepkowskiej w ,,witkiewiczowszczyinie”
Benoit, kolejna swietna w ,,Onych’ kreacja.
Jakze potrafil zrozumie¢ i oddaé (ku memu
pewnemu zdziwieniu, tu zadzialal aktorski
talent) witkiewiczowski, intelektualnie po-
kretny gest i slowo,

Jan Englert, wiadomo jak aktorsko §wiet-
ny, brylujacy na scenie (takie niezwykle
fizycznie sprawny). Posta¢ jednakze, czy
taczej jej kreacja za malo przetworzona (bar-
dziej, chwilami zresztg wspaniale, Zywiolo-
wa). Zolkowska rowniez nader Zywiolowa.
Elzbieta K¢piriska (nadspodziewanie) spra-
wna (pamig¢tnego 13 grudnia wieczorem
udala si¢ z m¢Zzem na towarzyskie przyje-
cie...).

Wiadyslaw Kowalski osiagnat efekt totali-
tarystycznej demonicznosci silniejszy niz sg-
dzi, silny niemal ponad miare.

Zakoriczenie sztuki troche przeciggniete,
stad pewna utrata dramatycznego rytmu.
Czesty to przypadek (przypadlosc) w na-
szych teatrach — vide ,,Amadeusz” w Teat-
rze Na Woli, ,,Mistrz i Malgorzata” we
»Wspolczesnym”. Widza az psychicznie
skreca — na tych éwietnych skgdingd przed-
stawieniach — od przeciagnigtego zakodi-
tzenia. W ogéle na polskich przedstawie-
niach czgsto chcialoby si¢ zawolaé: tempo,
Zywiej, niech furkocze akcja, niech wartko
krzyzujq si¢ slowa. To przedluzanie siow
iscen — tak si¢ juz dzisiaj nie gra ani ,,Krola
Leara” ani ,,Milosci i gniewu”. W Londynie
{od wiekow miescie teatru), nikt nie bylby
tak uprzejmy, aby wysiedzie¢ do korica spek-
taklu.

Wracajgc do Joanny Szczepkowskiej. Jesli

byla to wieczorno-niedzielna biesiada
teatralna w ,,Powszechnym”, to jeszcze widz
nie zdolal z niej ochlongé, kiedy, nazajutrz,
stang! (trudno powiedzie¢ usiadt) oko w oko
z ,Mirism” rosyjskiego autora Juriewa w
teatrze TV. Samotna mloda Zydéwka w oku
cyklonu rewolucji, wojny domowej, band,
przemocy. Ilez dyplomacji, polityki w czte-
rech dcianach chaty. Instynktu samoza-
chowawczego, Zyciowej madrosci w ogdle,
a zydowskiej w szczegélnodci, interesu,
sprytu — w tej jednej postaci kobiecej.
Z jakg maestris wszystko to oddane przez
Szczepkowsky. Jakiez bogactwo odcieni
mimiki, tonu, psychicznego panowania
nad kazdym momentem dramatu (kolejnych
dramatéw). Ilez wzruszajacego pickna w tej
cudownie przebieglej obronie kobiecej
i ludzkiej godnoéci — ba zdrowia i Zycia,
przed okrucieristwem i ordynarnoscig
wojenno-meskiego $wiata.- Rola Joanny
Szczepkowskiej non plus ulstra.

Wilagnie to wraZenie: bliska muzom,
przyjaciolka Melpomeny (przyjazi migdzy
kobietami). Co podkreélam tym bardziej
Ze nie bywalem tej aktorki entuzjasts, biorgc
za drainigcg przemadrzalosé (jej) nie-
przecigtng inteligencjg. a




