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III Telewizyjny Festiwal Teatréw
Dramatycznych zakohczyl sie przed-
stawieniem, ktore bylo bardzo cie-
kawym eksperymentem. Miliony te-
lewidzOw mogly mianowicie obej-
rzeé spektakl ,,Zamku” wg Fran-
za Kafki w inscenizacji teatrm
rAteneum™ w Warszawie. mwy
to raz pojawil sie utwér na
ekranach polskich telewizorow,
pierwszy chyba raz miliony polskich
telewidz6w mialy mo#zno&t zapozna-
nia sie x dzielem twoérey, ktory wy-
warl ogromny wplyw na literature
XX wieku, lecz uchodzit nieraz =za
autora ksig2ek bardzo elitarmyech i
trudno zrozumialych.

Jak sprawdzil sie Kafka w telewi-
zfi? Oto: wydaje mi sie, 2e bardzo
dobree. Jego obsesyjny lek przed
koszmarami XX wieku, ktory w
teatrze ma troche abstrakcyiny i
mato konkretny charakter, nabrat
w telewizji cech nieledwie dotykal-
nych. OgladaliSsmy na malym ekra-
nie cierpienia prawdziwego czlowie-
ka w zupeinie konkretnej sytuacji,
a jednoczesnie bylo w jego przedy-
clach cofé z koszmarnego snu. Wy-
daje mi sie, e to polaczenie realnej
rzeczywistoséci ze snem, ukazanie w
bardzo konkretny sposdéb zdarzen,
ktore moga sie przyfnié kaidemu 2
nas, jest wiasciwym kluczem do od-
czytania tworczogel Kafki. Jest w
niej przeciet cof niesamowitego, ale
jednocze$nie sny i obsesje Kafki nle
s3 wcale abstrakcyjne. Historia wy-
kazala, Ze genialng swa intuicig wy-
czul ten zmarly w roku 1924 pisarz
zarbwno hitleryzm, jak 1 wiele in-
nych form przeSladowania czlowie-
ka. Kiedy dzié czytamy jego ksig:-
ki, czy ogladamy ich inscenizacje,
wszystko wydaje sie nam jasne. Ale
pamietajmy, e kiedy je p wielu
ludzi uwatalo, e to 5§ urojenia i
majaki, ktére zrodzi¢ sie mogly tyl-
ko w chorym moézgu cziowieka o zo-
chwiane] réwnowadze ducha.

W porbwnaniu z przedstawieniem
W ,Ateneum” telewizyjna wersja
~Zamku” zyskala chyba na zwarto-
sci. Grana byla bez przerwy | to
tak?e pomoglo. Sen nie moze ulegaé
przerwie. Trzeba go przeéni¢ do
kofica. Mo2e warto bylo jeszcze tro-
che skroci¢ mniektére diutyzny w
srodkowe] czegci  przedstawienia
(rozmowy z Wobjtem, z nauczycle-
lem), ale calok#é wywierala duite wra-
2enie. .Jest to zapewne zaslugq In-
scenizatora spektaklu Janusza War-

i tworcy scanografii,
Andrzeja Sadowskiego, ktéry nadal
je§ cechy ponure] rzeczywistosci.
wysnute] w wyobraini Kafki. Ale
jest to tak?e w duie] mierze =za-
stuga dobrych aktoréw, wystepu-
4gcych w tym przedstawieniu.

-Role Jozefa K., tym razem geo-
metry, agrat Ludwik Pak, Byl
biednym, zaszczutym criowiekiem,
ktory przez caly czas usiluje bro-
ni¢ sie przed mocami, pragnacymi
uezyni¢é z niego posluszng, porba-
wionq godnoéci, gotowa na wszyst-
%o ludzxka miazge. Szczegblnie traf-
nie ukazal! Pak stany nieszczesnego
Jozefa K. miedzy wola walki | za-
lamaniem, miedzy ludzks godnoécig
i depresjg. Wstrzasajaco wypowie-
dzial tez finalne slowa przedstawie-
nia, Bardzo dobrze zagrala role ko-
chanki J6zefa K. ktéra go porzu-
ca dla niedorozwinietego imbecyla,
Elibieta Kepinska. W niewielkiej
roli Olgi, slostry Barnabasa, blysne-
la swym wielkim aktorstwem praw-
dziwej tragiczki Aleksandra Siaska.
Rozsadzala nawet w pewnym stop-
niu spektakl, w ktérym wszyscy po-
winnl by& raczej szarzy, przecietni,
osnuci lekks mgietka melancholii,
smutku, snu. Ale byla znakomita.
Trudno zapomnieé jej twarz. Bar-
dzo dobrze upamietnili sie takie w
tym przedstawleniu i inni aktorzy:
Barbara Rachwalska (fona oberty-
sty), Marian Kociniak (odrazajacy
Jeremiasz), Jézef Xostecki, Bohdan
Ejmont, Bogusz Bilewski (nieporad-
ny Barnabas z poczciwym, ale glup-
kowatym usmiechem duzego dziec-
ka). Stanistaw Libner, Henryk La-
gi i, Anna Jaraczd Stefan
Srédka, Jan Kociniak, Marian Ruf-

ka, Monika Dzienisiewicz, Andrzej
Gawronski. Dobrze dostosowana by-

Jezyk Kafki docieral do widzdéw, ja-
ko zupeinie naturalny [ oczywisty.
Telewizyjna proba pokazania
nZamku” wykazata, te jest to utwor,
ktory mo2e byé¢ zrozumialy dla ka-
dego. Jesli nawet nie wszyscy ode-
brali jego metaforyczny charakter,
jesli nie wsryscy nawet zrozumlelf
w peini jego filozoficzne implika-
cje, jednak kaidy moégt chyba
wspolczué tragicznemu losowi bied-
nego, zagubionego w ritym #wiecie
czlowieka, widzagc w nim ofiare
biurokracji i innych =ziych mocy,
zatruwajacych nam Zycie w XX wie-
ku. Jest cechy wielkiej literatury,
te trafia na swéj sposdb do katde-
go: zaréwno do go in-
telektualisty, jak i do tego, kto nau-
czyt sie zaledwie poprawnie czytaé
i pisa¢. Jest zasluga telewixji udo-
wodnienie powszechnej czytelnosci
Kafki. Czy ,Zamek” byl w tym
ujeciu utworem pesymistycznym i
odbierajagcym ochote do %ycia? Wy-
daje mi sie, 2¢ nie. Los biednego
Jozefa K. ukazany na malym ekra-
nle, wzbudzal raczej nasz sprzeciw
i przypominal, 2e trzeba walczyé
ze wszystkimi wzamkami” tego
gwiata, ktére usiluja zatrué¢ zycie
biednym, nieszczesnym ludziom.
Kafka prrewidzial hitleryzm i inne
koszmary, dreczaqce czlowieka w XX
wieku. Nie prrzewidzial jednak, e
Jozetowie K. nie poddali sie prze-
m zia i tyranii. I o tym trzeba
pamieta¢ cxytajac jego ksigiki, oglg-
dajac ich inscenizacje. Panowanie
wZamku” opiera sie na tym, ge J6-
zef K. | jemu podobni, a takie ci,
ktoérzy 2 sie przeciw ,ramko-
wi” buntowaé¢ — samotni. 2e
nikt nie poda im reki, 2e kaidy bol
si¢ narazi¢é wszechpoteinej wiadzy.
Warto chwalié telewizje za to, o
nadata inscenizacje ,,Zamku”, Jecz
takze zachecié ja do tego, by po-
myilala o wlasnych opracowaniach
.,Procesu”, a m takte ,Amery-
ki”. Kafka okazal sie bowiem auto-
rem telewizyjnym. Intymnodf ma-
lego ekranu, bezpofrednioéé, z jaka
aktor méwl do widza w wielkim
:t;:uenlu, stwarza klimat mﬁl—
sprzyjajacy zrozumieniu o

dziela.
ROMAN SZYDLOWSKI

Na zdjeciach:

1. Ludwik Pak.

2, Stefan Sriédka, Ludwik Pak.

3. Ludwik Pak, Eltbieta Kepifiska,

4. Na pribie, Operator Jerzy Zu-
kowski, Lodwik Pak, Alcksandra
Siaska, arminskl.
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