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DECYDOQNALEM sie  zabraé
Zglos w dyskusji nad ,,Indykxem”

Slawomira® Mrozka, bo co§ tu

nie jest w porzadku, Prawie
wszyscy krytyey chwalg sztuke i
jej krakowskie przedstawienie, nie-
ktérzy nawet bliscy sa entuzjazmu,
a tymczasem wiekszo$¢é widzéw o-
puszcza teatr z mniesmakiem i nie-
zadowoleniem. Recenzenci i nielicz-
ne grupki widzow bawig sie na
przedstawieniu doskonale, tymeza-
sem  wiegkszo$¢ widowni . zachowu-
‘fe sie martwo, Nalez@ do ‘tych, kto-
rzy sie sztukg nie zachwycajg i
ktorzy oddzialywanie ‘jej -na widza
oceniaja negatywnie. . Dlatego tez,
cho¢ nie. jestem .fachowcem 'w tej
dz1edzm1e, dorzucam swoje uwagi
do tOCZE],CEJ sie dyskusn-

Na wstepie, zeby nie bylo niepo-
rozumien: ,Indyk” jest mapisany z
talentem satyrycznym  wlasciwym
Mrozkowi, nie brak w sztuce cig-
tego dowcipu, ostrej drwiny, za-
bawnej groteski; samo przedstawie-
nie jest od straony rezyserskiej i in-
scenizacyjnej ciekawe,
row w wiekszo$ei wypadkéw do~
bra, jesli nawet nie bardzo .dobra.
A mimo to czuje sie po calym tym
»Indyku” co§ w rodzaju niestraw-
no$ci, niesmaku.

Przede wszystkim dlatego, Ze pro-
blematyka tej sztuki tylko pozc}rnie
zakrawa na-,glebie” i ,ostro§é”, na
jakie§ nowe , Wesele” — w istocie
bowiem jest powierzchowna i spty-
gona,  Ot, ,ogblna niemozebnodé*
Gombrowicza przeniesiona na sce-
ne przy pomocy roznych dowcip-
n&:h chwytow Mrozka. ,,Owszem,

zna by sie 4vzigé do tego czy
owego, ale po co? Na niczym to
nie zawazy, niczego nie poleps
ani nam sie pogorszy, an\i poprawi;

. zawdziecza

gra akto-,

{e ma odpowledzl
e. W mmm celu?
} znie. jak i ogol-’

zreszty ~weigZ 1
na pytanie nacze
1 to zaréwno do
nie” —,w tych s
sie cala gtebia lsztukx
wyzname Kapn!ana
kiego ochoty brak. Od Srodks, Od
duszy samej. Nieochota®. Niewiele
rozszerza idee !,,Ind) ka”  (sztuka
swai nazwe indykowi,
ktory réwniez zjrazil sie atmosfera
ogdlnej niemozebnosici, nawet mu
sie milosnych powmnom nie' chce
spelniaé...).

Niektérzy recenzenci snujg analo-
gie ,Indyka” z ,Weselem”, no bo
niby tu i tam chodzi o to samo:
ludzie ,,duza by juz mogli mieé, ino
oni nie chcom cheie¢”, Co za mniepo-
rozumienie!. Ab‘,trab.uJac juz od te-
g0, 'z&€ w ogdéle frudno zestawiaé
dramat jakim jest , Wesele”, z me-
‘lofatsa (okrésleme samego ‘autora),
jakg jest Indyk® - istnieje zasad-
nicza réznica mi dzy tymi sztukam1
w podejsciu do gproblemat)kI “naro-
dowej. ,,Wesele’ ‘ukaZUJe wewnetrz-
ny. dramat” nafzego -spoleczenstwa,
daje - wspanialy. = poetycki obraz
wielkosci i malgsm sily i stabosci
_narodu, odslanwa jego schorzenia
sychlczne, ale ji elemehty ducho-
wej rhocy — ,,I yk” jest karykatu-
ra’ Ieczenstw& polsklego jest
s wadzemem " naszej  rzeczywi-

Boé¢ chyba
sDo wszyst-

owach Poety kryje:-

|
mianowmjxa

1e

stodct do wspélnego
»hieochoty”, ,,memozebnosm
prze]mowama sie mczynj,
nia ‘na wszystko : ; jv\
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Ale jak reagu;e,pvzeczetny wida?
Wzrusza ramionami na- :cale pl/éd—
stawienie, uwaza sie W peanm
sensie za nabranego: tez mieli |
pokazac' Z& niby nikomu sie plc
nie chce, ‘ze wszystko: gtu-
Widz dobrze wie, ze to:zjgwisko spo-
leczne  wystepuje u nas dosé sze-
roko, ale wie takze, ze nie, jest ono
domlnanta naszego zycia, W ktorym

2z woli i wysitku narodu rodzy sie

na’ naszych ‘oezach bez "rirvequdy
wielkie rzeczy.

Zw1a,zk1 Zawodowe, 7orgam/0waly
niedawno, przedstawmme »Indyka‘
dla pracowmkow ro7nych 7al\Ta(low
prdacy. W' teatrze 71aW11y sle f(ﬂr‘
rodziny. dorosli i d21ec1 Jak

bywa na -tego rodza;u masUV\—
kach”. Przez caly  czas tn\Amd
spektaklu® panowala na widowni
martwotd, zadhej reakcji, zadigych

oklaskow. Jedynie . ‘'w - momeicie,
kiedy Kapitan vvypow1ada przsto-
wiowe ,,cztery litery”, wybuchﬂr)k
$miechu — i to jaki! ' - {
TLestaw Eustachiewies domtiru]e
s:e; w ,,krzywwﬂ“ zvvler(zladle” na-

,pozytywnych jego cech:

i wisi’iy

szego spoleczenstwa,
nym w. ,Indyku”,

sprezentowa-
jakich§ 6 przeciez
ze niby
ostal sie 'w tej spolecznosci wstret
do- serwilizmu i szacunek dla indy-
widualizmu ludzkiego. Istotnie,
mozna sie tégo w sztuce Mrozka
doczyta¢ «czy dopatrzeé¢. Przyznajmy
jednak, %é to niewielka pociecha
dla narodu, ktoremu poza tym ge-
neralnie wszystko obrzydlo i zobo-
jetnialo, ktéremu ,do wszystkiego
ochoty brak® — jak to usiluje w
swojej farsie wykazaé Slawomir
Mrozek.

»Wyzwalajge ukryta gorycz na-
szych codziennych doswiadczen zy-
ciowych; Mrozek sublimuje jg” -
pﬁsze Eustachiewicz. ZapeWne, ‘mog-
na i tak ‘odebraé ,Iidyka” —1i oby
jak najwiecej widzéw w teatrze tak
wlagnie, go odebralo. Zachodzi jed-
nak ‘njebezpieczenstwo, Ze ogromna
ich Wiekszo§é przezyje fdrse Mroz-
ka  w  sposob . zwulgaryzowany:
kpijmy i szydZmy .z samych siebie,
bo nie wiadomo, czy $wiat potrwa
jeszeze trzy tygodnie...

Nie chcialbym byé¢ Zle rozumia-
ny: ‘nie chce tu rzucaé groméw na
najnowszg sztuke Mrozka, ktéra ma
swoje waftos¢i i na pewno warta
byta wystawxenla Tylko nie  czyni-
cie z niej wielkiego wydarzenia -te=
atralnego, bo na to nie zasluguje —
ani .od - strony. swej tresci ideowej,
ani, od strony waloréw scenicznych.
I nie czyhcie z ,Indyka” strawy du-
choweJ dla szerokich m&s, bo zu-
pelnie do tego sie nie nadaje.

W sze$édziesiat lat po ,,Weselu”
Wiyspianskiego kronika teatralna
krakowska nofuje znéw premiere,
z ktérej diugo snué-sie beda dymy
po literaturze”.

Szanuje bardzo wszystko to, co
pisze Lesltaw Eustachiewicz, ate nie
moge tej wypaowiedzi potraktowaé
inaczej, jak tylko w kategoriach
»licentia poetica”.




