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te} sztuce, zreslizowanej na
scenle Teatru im. Slowaes
kiego przez Lidie Zam-
wssystko brzmi nieco inae
crej, niz tradycyjnie. Tekst gzo-
stat przexr reizysera nie tylke
skrécony, ale i, dzieki ukladowi,
do pewhego stopnia rmodyfiko~
wany. Jest to wiecc — powie ktod
~ Szekspir L. Zamkow, Szekspir
ni¢jake prywatny. Ale do sprawe
cOw takiej koncepcji, jaka ogla~
damy, nalezy dokooptowaé réw-
niet Jana Kotta, ktérego sugestie,
fawarte w znanym Dbest sellerze
o mowym odczytaniu Szekspira,
sawasyly na sztuce. Mimo te za-
biegi adaptacyjno-uwspélczednia-
jace, na scenie pozostaje autor
sHamleta” w calej krasie, za to
bez tych przediuzajacych sie dia«
logbw, ktore niecierpliwig emem
dzisiejszego widza.

W

Warto przyjrzeé sie uwaznie fi-
logotil, jaka moina odczytaé z
tak pojetego ,,Makbeta”. Na sce-
nie zatoczone jest kolisko histo-
rif, skapanej we krwi, ktOra zo-
stala wylana po to, by dzxeje zna-
lazly sie zn6w w punkcie wyje
fciowym, gotowe do nowego
krwawego obrotu. Sztuke otwiera

.pole hitewne i émieré BDunkana,

pbsniej zgina — bo zginaé muszy
~ oporni wobec wladzy Makbeia;
w zakonczeniu styszymy rozkaz
szlachetnego Malkolma: ,,Musimy
pojmaé¢ ngdznych pomocnikéw te-
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Jan Pieszczachowicz

© Zteatru

Makbet, czyli o fatalizmie

ge «martego rzeinika”. Proroctwo
przyznajace korane Ppotomstwu
Banka, pozwala ypuszczaé, if
i w przysziosci nieyzbraknie krwi
- wszak musi zginhé réd Dunka.
ns. Mechanizm bg¢dzie pracowat
dalej w sposéb nigunikniony, noc
nigdy nie ustapi [z powierz hni
ziemi, przerywana |blyskami fwia-
tta. Taka jest his'oriozofia Mak-
beta w przekonariiu Jana Ko'ta
i realizatoréw przedstawienia. A'e
rzecz nie dotyczy wylgcznie sb-
straktéw historii. To réwniez dra-
mat losu ludzkiego w ogble, i dra-
mat jednostkowy,

Lady Makbet v wr’konaniu Li.
dii Zamkow hudzié¢ hedzie naj-
prawdopodobniej kontrowersje.
Jej koncepcja !jest ofdlmienna od
tradyeyjnej i miejscami prowo-
kujaca do sprreciwu (scena sza-
leristwa), ale bardze interesujgca
i konsekwentna. Sadze, Ze jest
to rola stworzona dla niej. Mes-
ka energia i kobleca czulosé, szorst-
kosé 1 drlkatnoss, madrosé i
podejficie emocjonalne -- oto jsj
atrybuty. Blada, simeczona twarz
i niski, czasem chrypliwy glos e-
wokuje tragedie, ki.ora zdaje sie
mie¢ wigkszy ci¢zar, niz tragedia

Makbeta. Gra go Leszek Herde-
gen, 1 musze powiedziet 2e —
aczkolwiek ma on znakomite mo-
menty — w ealoesci nie jest dla
mnie przekonywajacy w dostate.
czaym stopniu. Wynika to naj-
prawdopodobniej 2z ustawienia
roli. Herdegen lubi genre aktor-
stwa ,intelektuainego’. Jego Mak-
bet hamletyzuje nleco nad mia-
‘re, a datenle do wspbiczesnego
wydiwieku (sugerowane prrez
Koutta poglosy egzystencjalizmu)
powoduja, i2 przybiera to jeszcze
wicksze rozmiary. Makhet jest
Jeénym  wielkim  zdziwieniem.
Zbrodnie, Jjakie popelnia,
{lczaja go i powoduja odwet lo-
su i ludzi. Nie liczy na wybacze-
nie, ale,dziwi si¢ temu — { ten
moment nalwnego zdziwienia
aPrawego rycerza’ zostat znieksz-
talcony. Odcho@zi coraz bardziej
od sieble, czuje sie wypchniety
na scene historii treche wbrew
wlasnej woli. Obcosé wzgledem
samego siebie powoduje, ie 2za-
czyna przed sobg i Innymi graé
Makbeta-zbrodniarza (podobnie
Ryszard II]). Poznaje smak nies-
pelnienia, wiecznego ,nle tak”
Zycia. Rola. Herdegena jest zlezo.

| zbyt dobrym aktorem,

przy- |

na z wielu %ywiol6w, nle stanao-
wi syntezy{ Ale Herdegen je-t
abySmy
mimo wszystko nie obserwowali
jego zmagapn z zainteresowaniem.
Oboje z lady Makbet-Zamkow sa
2vwg ilustracja nieuchronnoSci,
braku azyla przed losem i sobg
samym, 3

»Makbet” ' jako calo§é insceni-
zacyjna buflzi zainteresowanie i
uznanie. Wiele scen jest wrecz
odkrywezy (uczta, trzy Wiedz-
my rzucajage krwawe losy-noze).
Ta rozlegia (czasowo i przestrzen-
nie sztuka zostaje zamknieta z

ny, zabudowanej debra i funk-
cjonalng dekoracja U. Gogulskie].
Muzyka Luejana M. Kaszyckiego
stanowi  ilustracje, ktéra warto
ramigtaé na przyszlto§é. Obszerny
zesp6l wykonawchéw nie jest réwe-
ny, znalazioby sie spore zarzu-
t6w, m. in. pod adresem nie do-
pracowanej  dykcji. = Wyréinié
cheia’bym za role hynajmniej nie
pierwszoplanowe J. Kamasa (Mak-
duf) i A, Klimczaka (Odiwierny).
W sumie: propozyeja Szekspira o-
ryginalna i godna uwagi, choéby
i miejscami dyskusyjna.

duza sprawEoscla w ramach sce-

William Szekspir: Makbet. Przet.
Krystyna Berwitiska, Ukl, tekstu:
L. Zamkow, Ret.: L. Zamkow,
Muz.: L. M, Kaszycki. Scen,: U.
Gogulska Teatr im, J, Slowac-
kiega, 4
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