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Lidia Zamkow raz
drugi siegneta po ,Sdh wu-
jaszka” . Dostojewjpkiego.
Przed laty jej krakipwska
inscenizacja wzbudzila du-
ze zainteresowanie | a i
obecny spektakl w sfotecz-
nym Teatrze Studio| wart

jest uwagi.
Zamkow, autorka| nie
tylko adaptacji i infceni-

..zacji lecz réwniez priekla-

du, nazwala swoje rzedj
stawienie po prostu ;,Sen”
usuwajgc z tytutu wuyjasz-
ka; jej ,Sen” bowiem jest
snem zbiorowym, jeSk tak
mozna  powiedzieé. | Nie
dzieje sie w glowie| jed-
nego stetryczalego ksiecia-
wujaszka lecz biorg wi nim
udzial, $nig z nim rhzem
wszyscy protagonisci. | Po-
ciaga to za soba daleko
idace konsekwencje. - |
Przedstawienie Zanjkow
ma gesto§¢ snu i jego| za-
tarte kontury. Dzieje( sie

strzenea. Mowig jednocges-

- .jakby
dziato (niektére pa’mietamy‘

nie, ostro gestykulujac, za-
jeci sa, kaide z osobna,
“tylko soba, wlasnymi na-
dziejami i ambicjami. Kie-
dy glos jednego z nich do-
chodzi do uszu widza, dru-
gie nie przestaje mowié,
tyle tylko, ze diwieki sta-
ja sie nieartykulowanym
szelestem. Syczy, ¢wierko-
cze i gdacze chér dam
miasta Mordasowa, kolo-
rowy jak stado papug. Ten
diwiekowy komponent
przedstawienia jest rzeczy-
wiscie  znakomity,  choé
wydaje si¢, ze Zamkow nie
w pelni go sama docenia-
la rezygnujgc welekroé z
jego zastosowania, choé lo-
gika spektaklu tego wy-
magala. Mozna by sobie
wyobrazié¢ przedstaWienie
w calosci zbudowane na
nieartykulowanych szme-
rach, na ciaiglej obsesyjnej
gadaninie, z ktérej od cza-
su do czasu przebijalyby
sie¢ kwestie mozliwe do
zrozumienia. Bylaby to cie-
kawa ilustracja potoku
glupstw, sklebionej fali by-

lejakoSci przelewajacej sie

przez glowy ludzkie.

W sferze obrazu nie jest
juz Zamkow tak odkryw-
cza. Bardzo dobre pomysty
sgsiadujg z takimi, ktére
sie juz gdzie§ wi-

z jej wilasnych przedsta-
wien). Mimo to spektakl

-robi- wrazenie. Jest bogaty

wewnetrznie. Jesli sie po
wyjsSciu z adaptacji Dosto-

jewskiego moze cdfé podob-.

nego stwierdzié, jest to dla

rezysera najwyzszy kom-

plement. Zwykle{ bowiem
i

zestawienie spekitaklu Z

gestoScig materii jmys$lowej
u Dostojewskiego, pozosta-
wia w widzu uczucie po-
teznego niedosytu.| W przy-
padku ,,Snu” Zamkow to
wewnetrzne skiebjenie jest
moze. nie dostownie z Do-
stojewskiego, nieniniej jed-
nak przycigga uwage i
zmusza do refleksiji.
. Aktoréw
Zamkow

rozwazing reka,

wydobywajac z nich to, co

da¢ mogli. Bardz¢ pigknie
wypadt MARIAN |OPANIA
grajacy Pawtla. scylujac
na granicy groteski i to-
nu serio Opani rysuje
wyraziScie postaé| stabego,
tak zwanego pg¢rzadnego
czlowieka wciagnietego w
rozgrywke z ludzmi o wil-
czych duszach. Jest zbyt
przecietny i zbyt lsiaby,,ie-
by mieé W tej walce
jakie§ szanse. pania z
wrazliwoscig ‘i kulturg po-
kazuje jak pod maskg u-
stuznosci i ppkory,ido jakiej
zmusza go sytuacja zycio-
wa tli sie poczuciie spra-
i

poprowadzita

wiedliwosci, potrzeba wia-
ry w warto§¢ czlowieka.
Jest to dojrzale aktorstwo.
Marie Moskalewa gra
OLGA BIELSKA — i zno-
wu: same pochwaty. Moze
troche zbyt mato jest w
niej przerysowania, ostre-
go oznaczenia Kkonturbow,
zblizenia do granic gro-
teski, widocznego w aktor-
stwie gl6wnych protagoni-
stow — Opani i Pszonia-
ka — niemniej jest to bar-
dzo dobrze =zagrana rola.
Maria Moskalewa Bielskiej
jest bezwzgledna, pozba-
wiona skrupuiéw, twarda
i nieludzka mimo pozoréw,
jakie stwarza towarzyskie
obycie i maniery wielkiej
damy. W roli Ksiecia oglg-
damy ANTONIEGO PSZO-
NIAKA, ktory stworzy?l
catkowicie odrealniong po-
sta¢ z groteskowego snu.
Wydaje mi sie, Ze posuna?

" sie p6l kroku za daleko,

ale - niezaleznie od tego
wrazenia trzeba przyznad,
ze przyjeta koncepcje po-
staci przeprowadzit z ta-
lentem i rzadkg konsek-
wencjag. W epizodycznej ro»
li Putkownikowej blysne-
ta KRYSTYNA KOLO-
DZIEJCZYK, Zine, cérke/
Marii  Moskalewej grd.
WIESEAWA .NIEMYSK
Nastazje — EWA
ZL.OWSKA, (EL.




