— . Konifrontacje” — w picknym Opolu—

W nurcie klasyki

To wieczne odkrywanie Polskil Czyl to nie wstyd,

fe stary dziennikarz,

tkwiqcy w zawodzie od powojnia, teraz dopiero, gdy sie przechyla na drugq
strone rzeki, rozpoznaje takie miejsca, ktére powinien byl dawno rozpoznaé.
Tyle przeciez tego Opola bylo w prasie, w telewizji, tyle corocznego huku wo-
kot festiwali piosenki i mimo to, a moie wlaénie dlatego, nic mnie w te oko-
lice nie pociggalo. | oto odkrylem dla siebie doprawdy piekne miasto, choé
prryjechalem tu o niesprzyjajqcej porze deszczu, Sniegu i szarego przedwiosnia.
Zadbane, o ladnej architekturze, z czystymi sklepami i ujmujgcymi ludimi.
Wieczorami zas, jut w teatrze, do ktérego przede wszystkim skierowaly mnie
obowiqzki, ze swietnq mlodzieiq — dorodnq i wrailiwg.

Mode wiafnie tak nieoczes
kiwane spotkanie z miastem
i jego ludfZmi sprawilo, 2e

moje wredne oko iyczliwief:

patrzylo na X, Opolskie Kon~
frontacje Teatralne ,Klasy~
ka polska”? Osiem przedsta-
wieh w konkursis i tyled

zamknieta miedzy romanty-
kami a Batuckiego 1
otwartym”. Takq bowiem

granice czasu przyjeli selek-
cjonerzy, zamykajac na roku
1900 wybOr przedstawien se-
zonu 1983, Tym samym ciach-
neli prawie calego Wyspiah~
skiego 1 kilka dobrych naz-
wisk po Wysplafiskim,

Pytania

i watpliwesci

Céi jednak, tak po praw-
dzie, naleZy yki? Czy
tylko te tytuly, z, ych da

sie stworzyé¢ karion nasodo-
wego arcydzieia? Czy ted

ki pomieszczs siq Micifiski |
Nowaczyhski, L. H. Morstin
i Maria Dgbrowska, Iwasz-

kiewicz 1 Nalkowska? A mo- |

| danle : tego spektakiu; prayj-
dzie mi 2godzié sle 2 ta opi=
nig. Dwa jednak stowa od sie-
ble, Jak wiadomo, w te] staw-
nej komedii Fredro zastosowa}
;. forme wierszowania  bardzs
rodeims 1 starg, pojawiajacg
sie ju¢ w XVI-wiecznych dia-
logach miesop ych. Ta for-
ma fo troc ny oémiozglos-
Kowiec. Ona to sprawia, ze U~
twér toczy sie w takt starege
polskciego tanica, w takt polone-
sa. Przedstawienie w Narodo-
wym jakby wyszio na przekér
tradycli. Jest omo Derwows,
nasycone zmiennoéociq rytmicz-
ng, chcialoby sie powiledziet,
zmiennoécia kadru | nfemal
filmowymdi p Jest |
nleodparcie iywe. Nudziltemgie
juz kilkakrotnie na przedsta-
wieniach ,Zemsty”, w Narodo-
wym ani{ przez chwils. Choé
przyznam, e gdy sie podnio-
sta kuriyna { na mrocznej sce-
nie robaczylem - hreczkosieia
Czednika wychylajacego sie 2e

we frakowej marynarce, a W
butach 2z ‘cholewami | z glok-
nikiem przy ustach. Autorzy
przedstawienia zapregnell uj-
rze¢ w sztuce Baluckiego nie-
tradyeyjny, jak powiadaja, wy-
ghup, lecz modelowy obraz nie-.
dojrzalodei galicyjskiego miesz-
czafistwa po Powstaniu Stycz-
niowym. Przeciwko ktoérej - to

Szaniawskiego,
_ pisane 2 immej okazji: ,Usa-
dowileni w ciepetku, ktére grze-
je, a nie moze plomat, w kaiu-
iy przyzwyczajen, obrodli w
sprzety,.. konwenanse i manie~
‘ry, gdzle wszystko poustawia-
‘ne jest w okredlonym miejscu,

a ruszenje czegokolwk pray-
prawia nas o grymas nierado-
wolenia, piepewnofci — - nie

czekamy na nic, bo nle ma tu
miejsca na jakie§ tam fanabe-
‘ryjne wazloty uczué, jakies wiel.
k;e. idee i jakies tam drgnie-
nia”, .

No wiafnie, Co s tego wy-
szlo na scenie? Jak to. wy-
trzymat Batucki? Wyszla
smutna  komedia, konsek-
wentna w pomysle, jak po-
wiedzialo potem jury 2 dose
przejmujgeym trzecim aktém
| bliskim mu  stylistycanie,
lecz slabszym akiem pierw-
szym. Akt drugi przeprowa-
dzono $rodkami gwaltowny-
‘mi, teby nie powiedzie¢ bru-
talnymi, od czego czuje sie

nie wricié do dobrej formy

naddatek konwencionalnoéci,
tkwincej juz w zapisis Slo-
wackiego. Spektakl po czy-
stym i energicznymr Dierw-
szym akcie utykal w dalszej
akeli, by w ostatniej odsto-

jut w tonie (ragicznym. Bar-
dzo mf sie podobaly dwie
miode aktorki w rolach
Dianny (Anna Torofczyk) i
Stelli (Graiyma  Jakubecka).
To byly panny ze Slowackie-
go, odmienne charakterolo-
gicznie, lecz wspblne owemu
klimatowi, ktéry nazywamy
klimatem polskich dziewczyn.

Na zakoficzenie ,Irydion”
Krasifiskiegoe s Teatra im,
Slowa‘.cklego w Krakewie. I
dobra niespodzianka. Snuly
sie wokél tego spektaklu zle
dymy, wykrzywiali sie na
jego pierwoting wersje recen-
zenci, Ae siq czuli nawet ak-
torzy, Nie znam premierowej
wersjl redysera Mtkolaja
Grabowskiego. I nic mnie nie
obchodzi, tak jak nie obcho-
dzita widownd w. Opolu.
Dwugodzinne przedstawienie
zaprezentowane w OQpolu jest
$wietne. Proste, czytelne, zna-
komicie moéwione, z wielu
dobrymi rolami, jak np. He-
Hogabala w wykonaniu Woj-
ciecha Zletarskiero, Ulpianu-
sa Mariana Cybulskiego, ze
$wietng Kornelia (E. Wich-
rowska) i wielka rola Masyn-
nisy, Jerzege Trell. Cieple
slowa naleig sie takse Grze-
gorzowl Matysikowl, wyko-
nawcy tytulowej postaci. Ro-
li nalezacei do najwiekszych
w polskim repertuarze tea-
fralnym. I do najtrudniej-
szych, Matysik ujmowal mio-
doscia i Swielodcia, mial
wiele prawdziwie = dobrych
scen, a niedojrzalo$ci warsz-
tatu chetnie mu édpuszczam.
Wole te prawde milodosei,
niz rutynowanego starca u-
dajacego miodzika.

.



@, L zyjelycen,
za klasyka Tadeusza Rébzewi~

Te pytania { takie watpli~
wosei iyjqa od dawna, wy-
plynely one { w tym roku,
nie tylko dla akademickich
sporéw, lecz 1 z troskl, by
nie roztrwonié wilasnego do-
robku. By nie zuboiyé histo-
rii.; Klasyka bowiem - jej
inscerrdzacja to sposéb my-
flenia, o sobie {1 o swojej
tradvejl. Przeciet teatr nie
zywi sie samymi wielkod-
ciami e wspomnianego
wytej kanonu arcydziel,
Wechianiaé muei, { wchiania,

{ te literature z obrzezy, nie.

szybujaca na zawrotnych wy-
sokodciach, ale komponujacg
si¢ w ogélnym odbiciu rze-
czywistodcl,

Prawda jest, e w ostat-
nich miesigcach nastapit od-
wrét teatru od szuk klasyca-
nych. Tak byé jednak musi,
teatr potrzehuje przede wszyst-
kim tekstow wspélczesnych,
Nasze, polskie doswiadczenia
ostatnich 30 lat, podpawiada-
i, iz klasyka wylewa sig
witedy ze sceny, gdy spole-
czenstwo znajduje sie przed
pewnym progiem krytycznym.
Po przekroczeniu tego progu
teatr kiasyczny gwaltownie
przestaje byé potrzebny. On
najaktywniej istniat tak diu-
go, Jak diugo jego wiedza o
sytuacjli abiorowoéei byla
Wwyisza, nit na zewnatrz, po-
za teatrem, Bo oto, jak moé-

Dziedzictwo
wspélczesnych

No, moze nie tak caliciem,
w k.apdym razie zaczyna ona
dziala¢ w trybie
nie za$§ ekscytacji. I bar-
dzo dobrze, Dla mnie. — po-
wiada Krzyutof Zaleski, w
moim mniemaniu prawdziwie
miody, zdolny reiyser —
.. gra¢ klasyke t0 nie mnacry
po akademicku rekonstruo-
waé znaczenia  biblioteczne.
To nie znaczy takZze prymd~
tywnie aktualizowaé czy ta-
rzat sie 'w aluzjach, Teafr
tywy (takde oparty na tek-
stach wieszczow)
ktécym priecinaja sie te
dwie sfery.. Dotykajace
— dzi§ — { naszej przeszloé-
cl. Uswiadamiajacy nam, Ze

przeszlodé -dalej w nas istnie- |

Je. Przeszloéé mnaszych rodzi-
codw, dziadkdw, w kraja
wreszoie.

- A wiec Jest to sprawa do-
prowadzenia do  wspdiczes-
nych ich dziedzictwa,
przypadkéw historycznych |
charakteru Polakéw. I spa-
sowania tych przypadkdéw z
dofwiadczeniem teraZniejszos-
ol
" Jak wiee bylo x ta terat-
niejszoicia na opolskich kon-
frontacjach oddanych w oca-
lofcl kiasyce polskiej? W ja-
kiej to kondyel uprmbo—
waly ste wybramne teatry
Warszawy, Lublina, Smeci—
aa, Gdyni, Poxnania, Krako-
wa | Opola? Popatrzmy.

Festiwal otworzyla ,Zemsta”
Teatru Narodowego w reZyse-
18l Jermego Krasowskiemo. ,Try-
bune Ludu” dala jug sprawos-

2008 uinac |

o R RN
Witold Pyrkosz w roll Cres-

i nika.

Pot, CAF — LANGDA

straszliwego kaca { jego rem- .
ndw, rozlobonych pokotem na
podiodze, zadriaiem. Na szczes-
cie, niepotrzebmiel

Niemcewicz

: ktbra

to -telci, W

nas

ich .

Po Narodowym, drugiego.
wieczoru, wystapiil gospodarze,
Teatr im, Jana Kochanowskie-
go w Opolu, z ,Powrotem pe-
sta” J. U. Niemoewicza, Rzecz
w swolm ozasie podyk:bowm
uktua.l.nymi sprawami publicz.

nymi, wypudkmm Sejmu
Cazteroletniego i um‘oaizmami-
miedzy miodym postem
przedstawicielami tych wazynt-

‘lch grzechéw publiczaych, 12

ktteymi walezyla
stanistawowsika. Ta satyra po-

lityezno-obyczajowa mierzyr w

konserwatyzm palityczny, a
take, po réwpo, w sarmatyzm
i eudzoziemszczyme, No wieo,
mlody posel kocha siq w corce
starosty Gadulskiego, ,sarma-
ty" wrogiego reformom i

~20ng modna”,
mieé za aiecla fircyka, przed-
stawiciela sztucznej
dworskiej, Szarmancklego. 0-
czywitcie w koficu reke pan-
1y dostanie ulnehotny Wale-
rek.

Reiyser Wojclech Zeidler wy-.
bral ten szkolny tekst z pray-
czyn caytelnych. Checiat o
skonfrontowat 2 niekoiiczaeymd

Polakéw  toku
Niemcewicza
brzmi fednak raczej sztucznie,
dwaj scenografowie w dodatku
zbudow dekoracje ciezka,
prowadzila przedsta-
tropy. T
raczej
wyrzeiblé staroéwiecki bibelo-
cik, nigdy ,Odprawe postow
greckich”. Odnotujmy stylowa
role Stmoéemy w  wykonaniu
Cecylii Putre.

Nastepnego dnia ~ ,Dokywe-
cle” Fredry w reiyserii Olgi
Lipifiskiej z warszawskie] ,Ko-
medii”; phahtmy uz o tym
5 ektaklu w osobnej recenzji,

wartego ¥ad wieczoru prze-

iémy sie w odmiénny cal--
iem nutré; Gdyfiski Teatr Mu-i
syczny przyjechal do Opola x
»Widmami” czyli z muzykg Mo~
niuszki do obrzedu Zaduszek z

- mickiewiczowskich ,Dziadéw”.

W swietnej scenografii Amdrze~
ja Sadowsklego, W imponujsco
sprawne] inscenizacyi Ryszarda
Peryta, ktdéry dobra rekq po-
prowadzil liczny zespdt poprzez
zbiorowe sceny. Z ujmujgeym
$piewaniem chéru | wstwka-
mi baletowymi. idownia o=
polska. wirdd ktérej przewata-
la wspaniela milodziez, preyig-
ia ten spektakl w niebotyez-
nym zashichaniu. 1
Zas Teatr Nowy z Poznania
przyjechat z ,Domem otwar«
tym” Baluckiego. Ten Mic-ha.l‘
Batucki, ,cp pisat #tucki”,
wit sie nam tutaj nie taki, ja-
kim go spotykaldmy w ¥
rach przez dziesiatki lat. I ktd-
ry wyksztalcit, swoista stylisty-
ke interpretacil aktorskiej — by
przypomnieé¢ gpektakle krakow-
skie 3 Ludwikiem im w
latach pleédziesigtyeh czy jn
poinief 3 Wojciechem Rusz-
kowskim { Kazimierzem Wit-

kiewiczem.
Januss Nycsak, redyser,
pragnat ..dowarboecbwaé"

sztuke, wiec wchionat | poebo-
sy ,Operetki” Gombrowit;u
troche Thsena | ,,Wesele” Wy-
splafhiskiego. To . Wesale”
podplywalo do  pamieci, gdy
patrzylismy na zekletych w
taficu niemoinosci bywal-
cdw salonu pana  Zelskiego.
Popedzat ich do zabawy dods

| zawszne  nieszczesliwy.

- klapa.

. padla nie
| lecz i spektakl

ssmatiawy Fikalski

Akt
mﬂa& by,

golej
prawdy o mniecickawych po-
staciach 1 ich podilych du-
szyczkach, o roachwianych
stosunkach miedzy  ludZmi
Rozumiem, #e ta cze&é érod-
kowa miala stanolié kontra-
punkt, jakby zlowieszeza prze-

krzykliwego balu,
jak scemny 3z

| stroge, By mogla jednak te

Z myszkg.. |

wartodé osiggngé, trzeba Dby

‘znacznie wiekszej wirtuozeril

artystyezne].

Gdy po ostatnich stowach
sztuki rozlegaja sie oklaski
na widowni, aktorzy wycho-

| dza do uklondéw apatyczni |

ponurzy. I ja wyszedlem 2z
tej komedii w podobnym na-
stroju. I pomyélalem sobie, Ze
Gombrowicz jest gotowy!
Czyz trzeba go szukat w
Batuckim? A takie i to, iZ
ttudno by bylo autora ,,Ope-
retki” realizowaé takimi $rod-

kami, jakimi go wywolywa-

no w ,Otwartym domu”,
Koleiny wieczér { wstepdo

‘wiellich klasyk6éw narodo-

wych, bo wczedniej teatr z
Gdyni wzigqt tylko fragmenty
Mickiewicza. Kolejny wigc
wieczér i wielka niebotyczna
»Nie-Boska komedia”
Krasifiskiego, w feiyserii Ry-
szarda Majora, ze scenografig
Jana Banuehy i muzykq Aa-
drzeja Glowinskiego. Dramat
przeczué o nieuchronnoéci
rewolucji, préba ukazania
nie sprawy polskiej jak u
Mickiewicza czy Slowackiego,
lecr miedzynarodowego Ter+
mentu klasowego. I w tym
tle dramatu hrabiego Henry-

_ka dotknietego modna choro-

ba przerostu wyobraini nad
wolg i przyzwolenie losu mna
poezje czynu | walki.
Niestety, teatr okazal sie
bezradny wobec Nie-Bos-
kiej”. Na oczach widowni
tylko rewolucia,
szczecinski.
Ta rewolucja na scenie byia
mdia, czytelnoi¢ ginela nie
tylko w interpretacji rezyser-
sklej, lecz takie w slabej
dykejl aktor6w { natretnej
Hustracji muzycznej. Nie bylo
Henryka, nie bylo Pankrace-
—nde bylo rewo&ucju, nie
byh waruszenia. W  koficu
nie bylo | w nas, widzach,

nawet krzty lito$cli dla ar-
tystow. tal smutek nie
tyle z przegranej stawki, lecz

z charakteru tej porazki, kto-
ra nie daje recenzentowi tad-
nej szansy, by choé dwoma
stowami tlumaczyé wybér
teatru. Jedynym jashym
punktem przedstawilenia: byt
Mirostaw Gaweda w ' roli
Orcia. I piekna scena jego
$mierei

A po szczecifiskim. ,teatrze

otwartym”, spokojne, by nie
edzieé akademickie
przedstawienie ., Fantazego”™

Juliusza Slowackiego ‘teatru
lubelskiego im. Juliusza O-
sterwy, w rezyserii Ignacege
Gogolewskiego, w scenografii
Krzysztofa Pankiewicza. Ig-
nacy Gogolewski Jest zwykle
wierny literaturze, nie nicu-
e tekstow aubomkleh ucho
za$ ma na‘mie akustyczne.
»Fantazemu” i Slowackiemu
{e2 zostal wierny. Poprowa-
dazit sztuke w klintacie tragi-
fargy, a kréowana przez sie-
bie tytulows postaé w ma-
nierze, przypisanej epoce eg-
zaltacii 1 sztucznosci. Solidne
to przedstawienie, budzace
szacunek dla powainej pracy
zesnohi; clgiyla jednak na
nim przesadna teatralizacja,
A"

" sztuka

YLE przedstawiei. No

wiec, patrzac na to, co

wyie), jakie daé swia-
dectwo tegorocznym konfron-
tacjom? Mpysle, e nie bylo,
lub prawle nie bylo, przed-
stawiei niewainych., Teatr,
teatraina, mimeo
wszystkle krytyczne closy,
mimo przypadki . historyczne,
nie jest ﬁrganlzmem mart-
wym, Znajduje sie w oiaglym
ruchu, cheé jego przyapilesze-
nia roinie- w réinym’ "m.sfe
biegny. Takie spotkania
opolskie, stuis refleksji inte-
lektualnej 1 bleiacei prakty-
ce sceny. A wiee takie 1 wi-
downi, a wiee réwniez Ispo-
leczefistwu. A  cudéw nie
trzeba eczekiwaé, Bo teatr
Jest zwiercladiem, ktbre od-
bija tego spoleczenstwa kon-
dyeje.

RYSZARD KOSINSKI



