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nieobiekiywne

Nie wiem, jak sredsil si¢ obyema), by w tak swanym .prrelome-
wym” numerze ,,Gazety”, azyll 4ym, kiéry ukazuje si¢ na przelomie
Starege 1 Nowego Roku, xamieszczaé doé w rodzaju posmyélan Przy
goleniu o tym, co wydarzylo sl¢ w poznaiiskiej kulturze w ciagu mi-
nionych dwunastu miesigcy. Naturainie — goll si¢ czlowiek indywi-
dualnie, stad 1 to, joo /pisz¢ jest absoluinie osobiste 1 calkowicle su-
biekiywne, wige nickoniecznie sprawiedliwe w kaidym szczegéle.

rzyznam, ie mie wiem,

czy mam sle radowaé

czy smuclé (jako zem czlek
zgrytliwy) z faktu, 2e w Roku
Panskim 1987 malo jakoé zna-
lazlem powodéw do wyrzekat,
przyczepienia sie, jako tei doku-
czania. Przeciwnie, mielifmy kii-
ka co najmniej rzeczy rych
i bardzo dobrych. Wiec moze od
nich wlagnie zaczne.

Mieliémy, to znaczy meloma-
nl miell, okazje uslyszeé¢ jedmnego
z najwyb.luuejnych skrzypkow
Europy 1 éwiata — Jehudi Me-
nuhina, a grono smakoszy po-
znaé¢ przyrzgdzony dla nich de-
MHkates — ,Smieré w Wenecjl”
Benjaming Brittena wedliug To-
masza Manna. Obje imprezy by-
ly czysto elitarne, wiec 2al, 2e
ulectaly jak sen zloty. Z tym Ze
morze ktod gdzied znajdzie plyte

nagraniem Menuhina. Bo

Smleré w Wenecji” nie zacho-
wala sie nawet na video (sq po-
noé takie teatry, ktére wsazys-
tkie swoje spektakle nasrywajg
dla dokumentacji!). I caly tru
inscenizatoré6w | wykonawcéw
wiadciwie przepadl.

Jak zwykle, jak co roku, szum-
nie zapowiedziano , KONFRON.-
TACJE FILMOWE", kt6re z sen-
sownego kiedys Festiwalu Festi-
wali Filmowych, a wilec prze-
glgdu najciekawszych laureatéw
miedzynarodowych festiwali, za-
mienily sie w zmasowany, przed-
premierowy przeglgd wlaénie u-
koficzonych filméw polskich i
najnowszych zakupédw. To nie

byloby moze nawet najgorsze,
gdyby nie urzednicza miarka pro-
porcji, wedlug ktérej dobierano
filmy zgodnie z krajem pocho-
dzenja. W rezultacie widzowie
zadnl obejrzenia — na przyklad

Tematu”, ,PoZegnania z A-
frykq“ czy ;Dllsjl” a takie ,Mag-
nata” musiell kupié¢ bilety na
~Wsl moja, sielska, anielska”,
arcynudnego ,,Gonze wojownika”
czy ,Dom nad rzeky”. No ale
moze rok 1988 przynieale jakas
zmiang na lepaze.

Teatr na Pletrze umocnil sie
jako potrzebna Poznaniowi, co-
raz bardziej popularna scena im-
presaryjna. Prawda, nie wszystkie
spektakle byly hitami: takie ,Po-
kojowki” Geneta moze kiedys
byly atrakcyjng sensacja, dzié
szeledcily papierem | jedynie gra
wybornych aktorek — Z2ukow-
skiej, Dalkowskiej 1 Budzisz-
Krzyzanowskiej byla w stanie
skupi¢ uwage widzéw. Niefwiet-
ni byli takie fredrowscy ,Maz i
Zona” (eksportowa — bo rzecz
szla potem dla Polonii w USA),
bo nie najszczesliwiej obsadzeni.
No ale znowu magia nazwisk Se-
niuk, Dymna, Kopiczytiski, Kon-
drat zapelnila wldownlq po
brzegi. 1 powiem herezje: sta-
nowczo wolalbym zobaczyé Jana
Swiderskiego w innej niz ,Nie-
spadzianka” sztuce...

Po dlugich i ciezkich cierpie-
niach, plotkach i hiobowych wies-
clach TEYATR wystawil jednak
zakoficzenie edukacyjnego tryp-

"::vm Kﬂcﬁom&c wm noworociny toast na pomyfinofé w 1988

tyku — po ,Przedszkolu” | nie-
udanej ,Szkole” — ,Uniwersy-
tet”. Powtérze com napisal w re-
cenzji: Zenek Laskowik jest
wupanialym autorem, reiyserem

f aktorem, ale sam — ieby nie
wiem jak si¢ staral — nie da ra-
dy. A TEYATR nie ma aktoréw.

Poznatiskie teatry natomiast,
te najprawdziwsze, najbardziej
reprezentatywne, uraczyly nas
trzema premierami — wydarze-
niami. Tak wiec w Teatrze No-
wym ,ere Wisniewskiego” zam-
knelo ,,Wesele” w rezyserif J. Ny-
czaka. Zgodnie z obyczajem, kt6-
ry wrecz za nietakt uwaza gra-
nie ,po wyspiafisku”, reiyser
pozbawil 6w arcydramat naro-
dowy jego magii, rozmyl, zobo-
jetnil. I nie wlem co mniej mi
si¢ podobalo — bezbarwne ,We-
sele” Nyczaka czy memocnie
wrzaskliwy kabaret Hanuszkie-
wicza w TV? Pewnie ani jedno,
anl drugie...

Gmzegorz Mnbéwcezyriski nato-
miast po osiggnieciu jakim by-
la »Nieboska komedia” siegngal

»Dziady”. Stworzyl spektak]
uodny zapamietania, spektakl,
ktéry dal szanse i odkryl cieka-
we talenty (Mariusz Sabiniewicz)
Szkoda, 2e zabraklo inscenizator-
skiego wykoﬁczenh ze obejrze-
lifmy spektakl z wyratnle osla-
bionym finalem. I po raz pierw-
szy nie oklaskiwalem scenogra-
fii. Pomyélana zbyt chyba ,uni-
wersalnie”, dziwila niefunkcjo-
nainoécig.
| Najwiece] wszelako rozglosu
dodwiadczyla polskg prapremie-
ra ,Czarme] maski”’ Krzysztofa
Pendereckiego. Niewatpliwy to
zaszczyt a 1 uznanie dla Teatru
Wielkiego 'w Poznaniu, Zze Ma-
estro jemu wiladnie powierzyl
swe dzielo. Zjechalo na premiere
p6l Warszawy, co znaczniejsi z
Telewizji, impresariowie, kryty-
¢y i smobl. Byly owacje wielo-
minutowe, reflektory nagrywa-
jacego telewizyjne wywiady Bo-
guslawa Kaczyfiskiego, fumy f
troche zamieszania. Niewgtpliwie
wybitne wspdlczesne dzielo nie-
mal zaglaskano, przesadzajac bez
umiaru w zachwytach chyba nie
zawsze przemySlanych. Mistrz
byl sloficem, woké! ktérego kra-
#ono; zadyrygowal ,Reqiem pol-
skim”, ktére wypadlo przed nie-
davwmym czasem 2z repertuaru
Poznariskiej Wiosny Muzycznej
i — zadbal o swéj ekscentrycz-
ny ,image”. W kaddym razie wy-
damnle bylo nieprzecietne i tylko
wypada iyczyé dyr. Dondajew-
skiemu, ktéry zebral zastuone
gratulacje, by ,Czarna maska”
przygotowana przezornie w nie-
mieckiej wersji jezykowej tra-
fila jako eksportowy towar na
europejskie nceng

‘Krétko przed Swietami zapro-
sil na premiere Teatr Muzyczny.
Wystawiono ,Blekitny zamek*
musical Romana Czubatego we-
dlug Lacy M. Montgomery. Po
nieporozumieniu, jakim byl ,Ri-
naldo in Campo” Modugna (rzué-
my nafi kurtyne zapomnienia) o-
trzymali$my rzecz pogodng, cle-
plg, ogromnie sympatyczng i bez-
pretensjonaing. Ten starodwiec-
ki, poczciwy melodramacik to
typowy spektakl rodzinny — mo-
ina | warto wybraé sie nafh z
dzieémi a nawet dzladkami.

Ale uwaga — Teatr Nowy przy-
gotowuje na Sylwestra premiere

nce”’ Jerzego Satanow-
sklego Ciekawoéé, co to bedzie?
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