Teatrze Nowym

dzieki dofwiadezeniu jakie zyskal w to
ku walkl klasowej.

O tych dofwiadczeniach nie wiemy co
prawda wiele, nie widzimy jak przela-
mujyg si¢ one w Pietrzaku, ale on sam
méwi wyrainie, 2e je przetywal | wbrew
szyldzikowi biedniackiemu, jakim autor
zaopatrzyl Pietrzaka., Ta posta¢ méwl o
dredniaku znacznie wiece), nit postaé
Wypycha.

CO ZOBACZYL AUTOR

Zdarzato si¢ niejednokrotnie, te istotna
tref¢ utworu prreczyla deklaratywnym
ofwiadczeniom autora. Fakt ten fwiad-
czy zawsze o uiedonstatecznej samokon-
troli twobrey.

Na czym polega ten brak u Warmif-
skiego?

Wydaje sie, e odpowledZ jest jedna:
urzeczony bogactwem przejawu walki,
jaka obserwowal w terenie, autor, W
mniejszym stopnin zwrbci! uwage na je)
Istotna trefé, a caly wysilek skupil na
réZnorodnoéci form tej walki!

W rezultacie bitwa o spétdzielnie, prze
stala byé bitwg o éredniaka.

CO POKAZAL AUTOR

Niezwykle bogaty { wszechstronny wa
chlarz srodkéw wprowadzajac do walki
o przyszlodé Trzebownicy obie antagoni
styczne strony: kulacy i kierowane przez
partie biedniactwo. Z Jednej strony dzia
ia tu plotka, fabrykowanle cudu, po-
chiebstwo, przekupstwe, nacisk ekomo-
miczny ,sabotat, terror, zabéjstwo i dy-
wersyjna sieé¢ bandycka; z drugiej — or
ganizacja partyjna, prowadzona przez do
skonalego sekretarza, kolo ZMP, kolo

Gospodynh Wiejskich. Zauwaiy¢ naleiy,
2e oprécz tych bezblednie dzialajaeych
kolektywbéw, pracujacych w interesie
biedoty na wsi, jest jeszcze postepowy
ksigdz, a wreszcie | Wypych przywlezle
ze Zwiazku Radzieckiego entuzjazm do
sp6idzielni,

Bielota wiejska jest wiec wyposatona
znakomicie do walki, ktbérej ostatecxny
rezultat nie moze wobec tego bundxi¢
watpliwosel, Jest nlewa;tpllwq zashuga
autora ukazanie tylu réznorodnych in-
strumentéw dzialania, zdotat dzieki temu
daé tej stzuce duza sile w demaskowa-
niu wstecznictwa | wskazywaniu metod
walki ¥ nim. Tu tkwi zasadnlczy podsta-
wowy walor te} sztuki, r

BITWA CZY ROZGRYWEKA

W wirge szybko po sobjie nastepuja-
cych faz walki, jaka ogladamy na sce-
nie Teatru Nowego, uwage widza moc-
niej absorbuje je] przebieg nii los po-
szczegbinych postaci. Patrzymy na
wZwyciestwo Jak na pasjonujace spotka-
nie drutyn sportowych ,w ktérym spra-
wa tego czy innego zawodnika nie wy-
lania sie mocniej. Fakt ten Jest prosty
konsekwencja zanotowanego wyiej sto-
sunku autora — teraz juz wystepujgcego
jako rezysera — do sztuki, ktéra przede
wszystkim zajmuje sie przebiegiem pro
cesu spolecznego w jego szerokich wy-
miarach,

W tel sytuacii nle mniejsza wage
ma dla autora precyzyjne wykoficzenie
poszczegdinych postaci dramatu, czego
jednak aprobowaé nie nalezy, poniewaz
od rezultatu hitwy o spéldzielni¢ zaleta
— w przeciwienistwie od takilego czy |
innego zakoficzenia meczu — losy in-

dywidualne jej uczestnikéw. Tymezasem
nie zawsze widaé zwiazek miedzy losa-
mi postaci, a sprawg generalna,

NIECO O POSTACIACH I ROLACH

Zesp6l Teatru Nowego bardzo staran-
nlel Erzy;ot;)wuljeé swoje llu'ace. To samo
nalezy powledziet o realizacji ,,Zwycie-
stwa‘, Jezell jedmak co do"l'é‘l'ﬁ!—fgf

wsta]a — a e powstaja to fakt — za-
strzezenia, to odpowiedzialnosé spada
przede wszystkim na autora sztukil. Znaj
dziemy bowiem w ,,Zwyci¢stwie* czeste
niekonsekwencje miedzy oznaczeniem
postaci w centralnym konflikcie, a jej
aktorskim zadaniem.,

Np. Wojciech Pietrzak nie bierze wila-
Sciwie udzialu w walce o spéidzielnie, a
czesto widzimy go 1 slyszymy, podczas
gdy Maliszewski, ktéry w pewnym mo-
mencie wyraZinie hamuje dazenia gro-
mady biedniackiej, jest traktowany bar
dzo epizodycznie,

OczywiScie, %fe w pewnym wypadku
powstaje pytanie, co ten Wojtek ma
tam do roboty? W druzim — kto to
Jest Maliszewskl, jak go kulacy oglu-
plli? Nie jest winag Wojciecha Pilarskie-
g0, ani Mieczyslawa Walda, Ze na te py
tania nie odpowiadaja.

— Podobnie -~ role Kazimilerza Dej-
meka (Zankowicz) i Czeslawa Guzka
(Mielczarek). Obaj przyjezdzaja pomagaé
w . zalozeniu spéldzielni. Po co? Osta-
teczny rezultat walki nie budzl watpli-
woscl, Wie§ sama da soble rade. I rze-
czywiécle. Anl Zankowicz, ani Mlelcza-
rek niczego nowego nie wnosza. Oble
te role sg bardzo statyczne, dekoracyjne,
rzec by mozna.
~Najciekawsze * zadania otrzymall od
autora Ant. Gordon-Gérecka — w rolt
Pletrzakowe), Stanisltaw Brylifiski — ja
ko Franciszek Wrébel, Jan Zielidski oraz
Janina Dracrewska kreulacy pare bled-

niacka Zajaczkowskich. Wszyscy czworo
stworzyll 2ywe, interesujace kreacje.
Warto jeszcze wspomnieé o obu fred-

niakach: oficjalnym -- Wypychu i nie-
oficjalnym -- Pietrzaku. Rzecz jasna, Ze
oméwione juz ustawienle postacl Wypy-
cha nie ulatwilo zadania Adamowl Da-
niewiczowi. Rola wypadla blado. Jézef
Pilarski kreujacy postaé soitysa okrasil
Ja oczywiscie swymi nilezwykle przeko-
nywujacymi warunkami zewnetrznymi,
przede wszystkim Jednak, tam gdzie na
to pozwalal tekst wydobyl cale niezde-
cydowanie obdarzonego dwoma duszami
chiopa.

‘ A JEDNAK DOBRA ROBOTA

Krytyka (patrz ,,Dziennik EO6dzki*“ nr
358 z dn, 30.12 ub. r.) wskazala juz na
przejaskrawienie roli band dywersyj-
nych w ,Zwyciestwie®“. Na scenie coO
prawda nie widzimy ich dzialalnosci
w tej walce, jJaka sie wlasnie rezgrywa.
Zabija na rozkaz kulacki pijak Wrona,
mtody Dembek, tylko duzo méwl o swe}
doli i zalewa ja wédka. Nie mniej przy]|
pominamy ten sluszny warzut.

Wysunieto wiec tu 1| w innych omé-
wieniach spora paczke zarzutéw pod
adresem Warminskiego, autora i reiyse-
a2 ,,Zwyclestwa‘, Nalety jednak pod-
kreslié, ze wszystkie one — mimo, iz
naszym zdaniem sluszne — nie zmienia-
Ja naszego sadu wypowiedzianego na
wsteple. ,,Zwyciestwo* jest niewgtpliwle
nowym sukcesem Teatru Nowego.

Swiadczy o tym reakcja widowni, a
to jest juz nowa przez ten wiasnie teatr
wychowana widownia. Sztuka trafia do
widza, pasjonuje go | uczy rozumieé
sens tego, co dla mieszkarica miasta jest
niejednokrotnie nieosizgalne.

Teatr Nowy robi dobrj robote insceni
zujac ,,Zwyclestwo. Zastuga to przede
wszystkim autora. Warminiskl siegnat po,
lezacy odlogiem, a mniezmiernic cdonio-
sty temat. Nle zawsze udalo mu sic wy-
zwollé spod nacisku prawdy aneg: +eoze
nej, ale przeniést na scene bardzo rvicle

! z tego, co stanowi najistotniejsza tief?

tycia wspbélczesne] wsi polskie},




