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ak sie  zlozylo, prosze
T Panstwa, ze dwadzieScia
lat temu, kiedy to nizej
podpisany — jak i wigkszosé

z Was — mial dwadziescia lat
mniej, byl akurat rok 1959, Wie-~'
dy to wlaénie odhyla sie w
,.Grotesce” (ktora wiedy funk-
cjonowala przy ulicy sw, Jana)
premiera dramatu Siawomira
Mroika pt. ,,Meczenstwo Piotra
O’Heyva” w reiyserii Zofii Ja-
remowej i ze scenografia oraz
maskami Kazimierza Mikulskie-
go. Niedgwno natomiast oglad-
nalem przedstawienie tych sa-
mych tworeow, tego samego au-
tora i w tym samym teatrze.
Tvle tylko, ze ,,Groteska” zmie~
nita adres, zmienily sie {roche
czasy, no i my takze zmienili-
émy sie nieco, ale przedsiawie-
nie sprzed paru dni bylo do-
kladnie takie samo, jak to
sprzed dwudziestu lat, Oczywi-
§cie treié jest nieco inna, choé
wiasciwie niewiele sie rpzni od
tamtego utworu. Tam — spokoj-
ny czlowiek, tytulowy O’Hey
enajduje pewnego dnia w swo-
jei lazience tygrysa, tutaj —
spokojny czlowiek wraz ze spo-
kojna redzina znajduja pewnego
wieczora ‘'w swojej jadalni pa-
tu dyplomatow, ktorzy w ich
fomu wyznaczaiag nowa granice
panstwowa,

Nie to jednak jest waine.
Waine jest pytanie: jak to jest,
kiedy w zycin spotka sie¢ na
przestrzeni dwudziestu lat taka
sama jako$é duchowa, estetycz-
na czy znaczeniowa? I co dzieje
sie z tym czym$ (czyli'z tym
przedsiawieniem), co dzieje sie z
odhiorea i co dzieje sig z reszta
swiata?
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Z przedstawieniem dzieja sie
rzeczy dosé dziwne, choé prze-
widywalne. Ot6z to samo przed-
stawienie (takie samo raczej)
po dwudziestu latach {rwania
naszego kraju i nas, jest cal-
kowicie innym przedstawieniem,
niz to sprzed lat dwudziestu.
Widaé tu jak na dloni ten oczy-
wisty fenomen, jakim jest za-
leznosé sztuki teatru od kontek-
stu spolecznego, historii, od i¥y-
cia nas, widzow. Tamio przed-
stawienie sprzed lat dwudziestu
bylo dla mnie oszalamiajaeym
i obhrazoburczym  doznaniem.

PatrzyliSmy wiledy z zachwytem

/

i z pelna akceptacja na cudow--

ny kaharet Mrozka, Jaremowej
i Mikulskiego; uczyliSmy sie od
nich nowego spojrzenia na epo-
ke, na wypadki polityczne; u-
czyliSmy sie, Ze mozna sie z te-
go wszystkiego §miaé; robilo sig
nam lzej na sercu i doznawali-
émy prawdziwego oczyszczenia.

Checnie nie doznajemy nicze-

na granicy

go poza nostalgia.. Obecnie jawi
sie przed nami co§ w rodzaju
szacownego zabytku, ogladanie
ktorego przyprawia o nostal-
giczne i sentymentalne wes-
tehnienie i refleksje tylez praw-
dziwg co banalna, ze mianowicie
czas leci i wszystko sie zmienia.

W pewnym sensie tragiczne
(ale nie bardzo, ho rownoczesnie
i prawdziwe) jest natomiast to,
7e kiedy§ przelomowa i rewol-
tujaca estetyka staje sie dobrym
artystycznie, ale catkowicis po-
zhawionym sily burzacej czy
jakiejkolwiek innej, faktem mu-
zealnym. Znow jest to banal.

Ale wart przypomnienia, bo-
wiem dowodzi on, 7ze nie ma w
rzece czasu niczego, co hyloby
samo w sobie i samo przez sie
dobre, ze nic si¢ samo przez si¢
nie broni, wiee trzeba si¢ zmie-
niaé, ho niezmiennos¢ w sztuce
jest prawie zawsze przegrana,
alhowiem o warlos§é sztuki trze-
ba walczy¢ codziennie ‘od nowa,

bo sztuka mimn wszystko (i mi-
mo zapewnien poetéow) ulega
dzialaniu czasu, starzeje sie i
traci po prostu znaczenie.

Do oczywistych kiedy§ 7ja-
wisk, do zachwycajacych i sa-
motlumaczacych sie¢ pomyslow,
ktore w chwili powstania bu-
dzily nas do Zzycia, trzeba teraz
robié przypisy, tlumaczye, ze to
dobre i wartosciowe — a i tak
ludzie uwierza w to albo i nie.
Jest to tym smutniejsze, Ze
mamy do .ézynienia nie z dzie-
lem klasyeznym, ale wlasnie a-
wangardowym; nie z jakim$
skamienialym grzmotem. ale z

pelng polotu i dowcipu rzecra.
Kiedy$s przy pomocy Mroika,
Juvemowej i Mikulskiego bu-
rzyliSmy to, co wiezilo nasze
dusze, ohecnie to oni odbieraja
duszom naszym sile do nowe-
go, koniecznego buntu,

Mimo to jednak nie zaluje, Ze
zobaczylem ,Dom na granicy”.
Warto hyle, choéby dlategn, ze-
by sobie uswiadomié to, co wy-
zej zapisalem, Warto hviohy
tez, aby tworey teatrvalni — eci,
kiorym to potrzebne — poszli do
»Groteski” i naocznie przekonali
sie, 7e prawdg jest w sztuee tyl-
ko to, co jest dla terazniejszoSci
i dla przyszlosci, I 7e sztuka bez
czlowieka jest martwa, ze zywa
staje sie UWopiero wtedy, kiedy
nakarmi sie ja swoim prawdzi-
wym uczuciem, rozumem, real-
nym istnieniem.

W sztuce bowiem — jak ni-
gdzie indziej — zadne dawne za-
stugi sie nie licza; tu trzeba za-
czynaé ciagle od mowa i ciagle
usprawiedliwia¢ sie¢ przed swia-
tem z tego, kim si¢ jest.
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