CZY IWONA
MA ROZUM

ODA na Gombrowicza w polskun teatrze trwa
3 i jest o tyle uzasadniona, Ze twérca tem bez

watpienia malezy do najciekawszych naszych
dramaturgéw,~i ze do tej pory pelnej satysfaitcji nie
otrzymal. Poddawalem na tych lamach w watpliwcéé
wybér do realizacji w Olsztynie ,Iwony ksuzzmczlu
Burgunda”, ktérg ostatnio wystawil Teatr im Stefa-
na Jaracza *, Zastrzezenie moje wynikalo z faktu, Ze
w ramach mody na Gombrowicza szczeg6lnie modna
stala 51e ostatnio wila$nie ,,Iwona” sztuka dramatur-
gicznie i literaclo stabsza od ,Slubu” i ,Operetki™.
Okazalo sie wszakze, Zze ,Iwona” moze by¢ pozyciy
arcyinteresujgca, pod warunkiem inteligentnej wy-
kiadni tekstu, a przede wszystkim licznych pod-
Jtekstow. Henryk Baranowski, ktéry podjat sie reiy-
serii ,Jwony”, jest twbrcg od poczatku do konca kon-
sekwentnym i w odréinieniu od swych zaliczanych
do rezyserskiej krajowej czoléwki mlodych kolegéw,
spektakle poddaje Zelaznej dyscyplinie logicznej. Za-
rowno w ,,Zamku” jak i w ,Iwonie” nie ma proble-
méw niejasnych, nie rozwigzanych przez rezysera. Ta
metodd na teatr odpowiada mi najbardziej i gic$no
ja slawie.

W konkurencji z zaprezentowang w ramach teatra

TV ,Iwong” z Teatru w Opolu, spektakl olsztynski
wzniést sie na wyzyny sztuld interpretacji i aktor-
stwa. Schematyczne odczytanie ,Iwony” przez Hussa-
kowskiego zaledwie mieéci sie w poprawnoéci. Byla
wiec tamta ,Iwona” w gruncle rzeczy rlaskg i mato
ciekawg komedig. W propozycji Henryka Baranow-
skiego ,Jwona” jest raczej tragifarsg, ktérej wymowe
$wietnie podkre§laja czysto komediowe scenv. Okazu-
je sie, ze w przeémiewaniu obyczaiéw panujgcych na
krélewskich dworach mozna znalefé wiele nowych
e1ement6w, 7e dworski obyczai skladania uklonéw
bywa mmeJ $§mieszny od defilady, e obwieszony me-
dalami i przez to §mieszny kr6l moze byé jeszcze
§maeszn1ejszy. o ile do podkoszulki ma réwnieZ przy-
czepiony medal (a ilez przy tym mozliwoSci do spe-
kulowania na temat co tez kr6l ma na nagiej piersi,
o ile nie jest to koleiny medal). MncZone w nieora-
wdopodobny sposéb pomysty, 1 te worost z Gombro-
wicza i te interpretujgce jego my$§H, nalezaloby wila$-
ciwie spisaé w calofci, scena po scenie; tak wiele sa
warte. Szkoda doprawdy, Ze szczuple ramy teatralne-
go felietonu nie dozwalaja na bardziej szczegblows
analize. Z drugiej jednak strony nie ma co narzekaé,
poniewaz moja analiza moglaby nie odpowiadaé innym
teatromanom i przez to moglaby przynie§é wiecei
szkody niz poZytku. ,Iwone” pro prostu koniecznie
trzeba zobaczvé i tvle.

Prddenie .Twony” zasadom logiki wbrew oczekiwa-
niem wydobvio na §wiatln dzienne setki podtekstdw,
ktérvch istnienia Witold Gombrowicz mégl nawet nie
podejrzewaé. Jest to zreszta cecha kazdegon wielkiego
pisarstwa i dzieki nie§ wla$nie miektére dziela Zvia
wielokrotnie diuzei (nie tylko z dokumentarnvch no-
wodéw) nizli ich autorzy. .Iwena” w reivserii Hen-
ryka Baranowskiego ma swoig snecyficzna atmosfe-
re, ktéra odbiera sie tak iak kazde wraZenie, i ktérej
precvzvjnie opisaé nie mozna.

Znakomitvm partnerem scenicznei akcii hvia asce-
tvezna scenografia Krystyny Kamler wvrAsniajaca sie
nusta sceng z umieszezonvm w glebi wielkim, wielo-
funkevinvm nodestem. Tak wlasnie trzeba w . Twn-
nie” logicznei. Ow charakter scenografii utrzvmuie
sie nawet wodwcezas, gdy ma wyciggach zjeidiaig na

scene metalowe siatki z 16zek przyozdobione réinymi
fragmentami garderoby. Ma takZe swoje znaczenie
odcien czerwieni, ktérg te ostatnie elementy dekoracji
sq pokryte. Ma takie swoje znaczenie ogromna zlota
korona umieszczona centralnie ma czerwonej podusz-
ce. Komandoskie streje wartownikéw koresponduja
ze zmiana warty, logicznie nielogiczng i przez to
trafng.

Uboczne znaczenie ma ekspozycja seksu na scenie,

bodajze we wszystkich istniejacych odmianach, cho-.

ciaz niezaleznie od tej krytycznej przeciez uwagi
warto sobie od czasu do czasu .u$§wiadomié i takje
prawdy o zyciu (seksapyl).

Aktorzy sg $wietni, nawet ci, ktérzy zwykle wypa-
dajg slabiej. Ciesze si¢ ogromnie, ze tym samym po-
twierdza sie moja stara teza o6 znaczeniu pracy re-
#ysera z aktorem i o umiejetnoéci wydobycia tylko
tych elementéw z warsztatowego bogactwa, ktére w
konkretnej sztuce sa potrzebne. Cudowng role Kroéla
Ignacego zagrat Henryk Dluzyfiski, nie ma w niej ani
jednego slabego punktu, ani jednej niekonsekwenciji.
Tym wieksza szkoda, ?e nie w peli dotrzymywata
mu kroku Malgorzata Jakubiec w roli Kroélowej Mal-
gorzaty. Jedng ze swych lepszych- kreacji stworzyl
Roman Michalski jako raz demomczny, -raz zaklopo-
tany (ba, ba), raz §mieszny i rezbawiony Szambelan.
Twone, ktéra ma swéj rozum. choé niechetnie z niego
korzysta, zagrala dobrze Malgorzata Peczyfiska. Roz-
wigzlg Izg, chcialoby sie rzec slodkg i taiemnicza, byla
Teresa Czarnecka-Kostecka. Wojciech Kostecki jako
arystokratyczny Cyryl sekundowal wiernie zwariowa-
nym i wiecei niz normalnym przedsiewzieciom Ksie-
cia Filipa. Te ostatnig ovosta¢ zagrat z iScie hamle-
towskim zacieciem Jan Peczek.

Wreszeie nestorka olsztyfiskiej sceny Eugenia Sniez-
ko-Szafnaglowa, ciggle zadziwiajgco sprawna i §wiet~
na aktorsko wystapila iako Ciotka I pospolu z Witol-
dg Czerniawskg jako Ciotka II (czyzby od ,Non Sto-
ru” obie aktorki mialy zawsze wystepowaé 'w due-
cie?). Podobnte jeden z najwybitnieiszych aktoréw
olsztyhiskiej sceny Roman Szmar ozdobil kunsztownym
aktorstwem role Biskuoa.

Come back Stanistawa Brodackiego, ktéry przed
laty zdradzil Olsztyn dla Warszawy. wypadl. jak na
§niewaigcegn artvste przystalo, okazale. Stanistaw
Rrodacki §oiewat fragmenty z ,.Halki” w partiach so-
lowych, a takZze w duecie z wystepuigcym w kobie-
cym przebraniu Andrzejem Skubiszem.

Warto ieszeze zwrbeié uwage na ciekawg role Grze-
gorza Potockiego, ktérego mozliwoéci aktorskie a tak-
ze timbre slosu predysporiowalv worost idealnie do
roli Innocentego, zar6wno w pokornej jak i w zbun-
towanei cze$ci.

Ceremcpirm dworskim zadawali szvku w rolach
Tam Wanda Pajer6wna. Hanna Wolicka-Jezewska,
RBarbara Rarviewska i Fl?bieta Kmiecifiska, a takze
w rolach Panéw Tadeusz Krasnodebski, Wiestaw
pa i Julisn Zagwoiski. Znakomitvmi. wvwoluigeymi
wielkg wesrle§é Walentvmi byli Witold (ralazka. Roch
Siemisnnwseki, Zbigniew Kaczmarek i Konrad Ruka-
csiewicz Obowiazki Wielkiego SedzZiezo sprawowat
Stefan Kakol, za§ Marszatka Antoni Chetko.

Niezwvkle wa?na. integrujaca a czesto nawet in-
sniruiaca role wvznaczyt Henryk Baranowski muzyce.
Jei anytor Terzy Satanowski nie po raz nierwszy stwo-
rzvl muzvezng ilustracié na misre soektaklu, a wiec
wsnbhiezestniczaca na zasadzie partnerstwa z innymi
elementami nrzedstawienia. Autentvezna orkiestra
PKP ntwiaraiaca kazdv onchhd. réwniez defilade, hv-
ta tak nntrzebna. 7e teraz trudno .byloby wyobrazié
sohia hez niej snektak!.

W ccenie koficnwej kiedv podczas ucztv Iwona

umiera ™ udlawieniu sie ofcig karasia. zastosowal

Henrvk PRaranowski rezwiazanie zrozumiale i stusz-
ne. Oto dwéhr przvglada sie » bonorowei trvbunv
wonierw konsumnpecii. notem zadlawieniu, a w efekcie
§mierci Iwony. Jest. to scena z tej sztuki. Mocna
pointa koficzy wywbd Gombrowicza. Finis.

Bohdan DZITKO

* Teatr im. Stefana Jarscza w Olsztynie, Witold Gombro-
wiez ,Iwona, ksleznlezka Burgunda®, rezyseria Henryk Ba-
=nowski, scenografia Krystyna Kamler, muzyka Jerzy
tonowskl, -premiera w grundniu 1976 r.
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