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Z notesu telewidza

Pod niedobrg
‘""gwiazda

snga specjalisty roénie we wszels

kich dziedzinach naszego iycia spo«

tecznego. We wszelkich — préez pro-
pagandy. Bo w propagandzie wszyscy
wiedzgq, co trzeba, co nalety, co jest nie-
zbedne. Jefli otwieramy jaki§ rewela-
cyiny dzial produkc)i, to trzeba koniecz-
nie podaé, kto uwzglednil, kto sie przy-
czynil i kto patronowal, Jesll méwimy
o odkryciu naukowym, to oczywlifcie,
musimy powiedzieé¢, kto miat og6élng
piecze nad dzledzina, w ktére] tego od-
krycia dokonano | kto sie mu nie sprze-
elwit. W litanli narzwisk, w otoczee czo-
tobitnych sléw ginie wreszecle samas 1%-
formacja. Dziennikarza, ktéry chee 94 =
te. otoczki wyluskaé, nie traktuje sie
Jako specjalisty od umiejetnege poda-
wania informacji — ale niemal jako pro=-
fanatora.

A przecieZ przy ostatecznym opracowas
niju formalnym informacji, przy
wybleraniu faktéw pod katem zaintere-
sowania widza czy czytelnika — a nie
tylko uwzglednienia intereséw informato-
ra — dziennikarz powinien mieé zdanie co
najmniej réwnorzedne ze specjalisty x
danej dxiedziny. Wiedzlieé¢ bowiem — to
Jeszcze nle znaczy: umieé prrekazaé, jak
przekonali sie o tym dobrze wszyscy,
ktérym kledykolwiek przyszio paraé sie
pedagogika. Ze zlekcewazenla tego wyw
mogu naletytego przekazania wiadomo-
éci wynika wiele nieudanych programéw
telewizyjnych.

Takim wiaénie nleudanym w wykona+
niu, a interesujagcym w zalozeniach pro~
gramem byl wykilad Wszechnicy Telewi-
zyjnej o wplywie przyrody na cziowie-
ka, Prowadzacy program  dziennlkarz
mial widocznie ,,zadane’” pytania i nie
potratilt wykroczyé¢ poza zakreslony ich
krag. Wskutek tego pozycja ta prze-
ksztalcita sie w dlalogizowany wyklad,
ilustrowany badz nieczytelnymi plansza-
mi, badz widoczkami gér, fal morskich
i fontann. Tymczasem wiainie Wszech-
nica TV —' jak 2adna inna — nadaje sie
do prezentowania eksperymentéw, do po-
gladowofci. Tu jednak nie wykorzysta-
no an! pokazywanej aparatury, anl mo-
2llwodei reporterskiego mikrofonu, choé
‘wiadomo, ze pogoda i samopoczucle —
to teraz temat dnia.

Nieudana tez byla pozycja sensacyjno-
naukawa Sfinksa ,Ciemna gwiazda’”. O
lle jeszcze dostrzec w niej dalo sie ele-
meonty sensacyjnosci, o tyle co do jef
naukowosdel nie mogll mieé ziludzen naj-
"gkxi nawet lalcy. A przeciex jesl! jus
awet autor rezygnuje z géry z préb
JMaukewego” wytlumaczenia przedsta-

; gz $leble zlawisk, to L
il swoje] iéntazji. -

Warta natomlast -wspomnienia - jest
Tiuka Kurowskiego ,,Moja droga do
nlski’’, pokazana w ramach telewizyj-
nego festiwalu teatralnego. Warta wspo-
mmienia z dwéch wzgledéw. Daje misno-
wicle drastyczny, ale prawdziwy obraz
trudnych spraw autochtonéw — spraw,
hleznanych na ogé! spoleczenstwu. Wno-
sl wiec do festiwalu poznawcze elementy
regionu, w kté6rym praduje wystawiajacy
sztuke teatr, dajqc propozycje nowego
spojrzenia na tematyke miejscowg i za-
razem nows propozycje formalng (md-
nodrama z giosami). Po drugle — jest
pozycja teatrzyku eksperymental.
nego, a wiec takiego, ktéry nie bywa
szerze] dostepny spoleczefistwu,

Przy okazjl mozna by zaproponowaé
telewizji — zamiast posezonowej wyprze-
dazy normalnych sztuk w ramach festi-
walu — wiainie ogéinopolski przeglad
 teatrzykéw eksperymentalnych, ktérych
namnozylo si¢ ostatnio sporo i ktére we-
getuja obecnia po hallach { kuluarach.

Moze z takie] prezentac)i wyniktyby
Jakied ciekawe, nowe formy — réwniet
dla teatru telewlzyjnego?

OLESLAW GARLICKI



