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eatr TV, zwlaszcza 2za§ jego poniedzialkowe
spektakle, cieszq sie u nas juz od dawna w

ie wysoki poziom przedstawien teatralnych troche nas
~- to znaczy i telewidzéw, i recenzentéw — . zepsul,
zdemoralizowal — oczywiicie w tym najlepszym tego
slowa znaczeniu. Przyzwyczailismy sie do spektakli
wystawionych reizysersko, scenograficznie i aktorsko
bez zarzutu. Efekt jest toki, ze nawet bardzo dobre
widowiska przyjmujemy jok cod, co jest zjawiskiem
zupelnie normalnym. Ba, przychwytuje sie niekiedy
na tym, zeé sztuke w rodzaju ,Kollokacji” Jézefa Ko-
rzeniowskiego, wystowionej w poprzedni poniedzia-
tek, uwazam za rzecz normalng. A przeciez kazdemu,
kto ,Kollokacje” ogladal, musiala zapasé¢ w pamieé
sugestywna gra Ryszarda Pietruskiego w roli Prezesa,
czy plastyczne portrety drobnej, zubozalej szlachty
wolynskiej. ; s

Ta dobra opinia wokél Teatru TV zobowiqzuje jed-
nak do ciqgg'ej troski o poziom. Nic bowiem bardziej
nie razi niz klapa w dobrym teatrze. Przykladem moie
nie zupelnej klapy, lecz mocno nieudanego przed-
stawienia byl nadany z Krakowa ,.Zjazd kolezenski”
M. Prominskiego w rezyserii H. Gryglaszewskiej.
Sztuka, w ktérej ‘prawie nic sie nie dzieje, w ktérej
cala okcja toczy sie przy stole, jest bardzo trudna

e

*i niebezpieczna doizagrania réwniez przed kamerami

TV. Wymaga nie tvlko sprawnej reizyserii, ale i do-
brej gry aktoréw. Niestety, krakowski Teatr TV tym
razem nie zablysnql ani-jednym ani drugim. Na do-
miar zlego aktorzy nie mieli opanowanych rél i sypali
sie ponad dopuszczalng miare. W sumie wiec przad-
stawienie wypadio blado, wrecz papierowo. i nie prze-

pelni zasluiong slawq. Powiedzialbym nawet, *

+ dobre i zte

konywajcco. Chwilami mialo sie wrazenie, ze przygo-
towano je na kolanie. Niepotrzebnie tez udziwniano

prace kamer, g
Starq jok polski teatr opere ,, Axur — Krél Ormus” z

muzykq A. Salieriego i librettem W. Boguslawskiego

podano nam za to w bardzo ciekawej formie. Role

Widowiska

odtwarzali  doskonali aktorzy, za ktérych $piewali
rownie dobrzy $piewacy. Caloéé prezentowal narra-
tor (G. Holoubek), tlumaczqc wspélczesny Bogustaw-
skiemu styl gry i komentujge przy tym to, co sie ,,na
teatrum” dzieje. W ten sposéb pozndlismy opere,
takq jokiej dzisiaj sie juz nie gra, a rownoczesnie
Jubawiliémy sie z wyraZnie acz bez szarzy, bo delikat-
nie parodiowonego sposobu gry z XVIIl wieku, Nie
miatbym nic przeciwko temu, zeby roz po roz wydo-

bywa¢ z lamusa réwniez jokqs starq na wpél.zapom-.

niang dmme i ku uciesze telewidzéw zagraé jq
wlasnie z parodystycznym przymruzeniem oka,

.Przymruienie oka i nieco parodii towarzyszyly
tokze (choé to zupetnie inna epoka!) twércom ,Ma-
lego wodewilu poznanskiego” z piosenkami poznan-
skiego przedmiescia 2 lat trzydziestych. Bylo to cie-
kawe i dobrze zrobione widowisko. Moze tylko nie
dos¢ silnie wydobywajqce specyfike poznanskie-
go przedmiescia, w tym sensie, ze niektére z pio-.
senek moina chyba odtwarzaé w tego rodzaju wode-
wilach réwniez z innych miast. Zastrzezenie to w ni-
czym nie umniejsza poziomu muzycznego, rezyser-
skiego, scenograficznego i wykonawczego . niedziel-
nego ,Sezamu ‘muzycznego’. Wreszcie wystawiono
co$ innego, wreszcie notujemy wyraine odejicie od
poprzednio rysujgcych sie i powtarzanych schematéw.

Wszechnica TV rozpoczela nowy cykl ;,Sztuka licze-
nia", majacy byé czymé-w-rodzaju-encyklopedii wy-
jasniajqcej. podstawowe pojecia z dziedziny ekonomii.
Pierwszy program rozpoczeto od uswiadamiania -
nam prostej prawdy, ze znaczenie tak zasadniczego
terminu jak dochéd narodowy nie jest na ogé! dobrze
znane. Haczyk zostal zarzucony dobrze i rybka chwy-
cita. Pierwszy program byl udany. Co prawda po
otrakcyjnym wstepie przyszta kolej na mniej atrak-
cyjne wyjasnianie, co to jest dochéd narodowy i jak
on powstaje, ale trudno wymagaé, by taki temat nad-
miernie uatrakcyjnioé, Wydaje sie jednak, e mozna
bylo troche wiecej wykorzystaé plansz, rysunkéw, ilu-
stracji, ktére ulatwiajq percepcje najtrudniejszych
nawet tematow. >
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