Y PRZEPRASTAMY
ZAKELDCENIA”

Niejednokrotnie juz pisalem, ze
przerobki telewizyjne wybitnych
dziel prozatorskich koncza sie zwy~
kle artystycznym fiaskiem. Sklada
sie¢ na to wiele przyczyn, ktére sta-
ralem sie udowodnié. Ostatnio zno-
wu mieliSmy pouczajacy przyklad,
[tym razem na zabiegu adaptacyj-
nym, przeprowadzonym na ,Kollo-
kacji” J. Korzeniowskiego, mimo iz
operacji tej dokonal spec od tych
rzeczy Z. Skowronski. Nie wyszlo
nic z tego bo wyjsé nie moglo. Ob-
szerna powiesé Korzeniowskiego
wtloczona w poltoragodzinne ramy
widowiska dusita sie wprost na
szklanym ekranie, calo$é pekata w
szwach jak przyciasne ubranie na
bardzo rozro$nietym mezczyznie.
Céz z tego, ze w obsadzie wysta-
pili wybitni aktorzy i solidnie sta-
rali si¢ przedstawi¢ nam bohate-
réow Korzeniowskiego? Mogli za-
ledwie naszkicowaé typy i charak-
tery w krotkich migawkowych scen-
kach, gdyz akcja nie pozwalala ani
na analize problemu ani na rozwéj
psychologii postaci, Niestety tak
bylo i tak bedzie, pomimo iz Te-
lewizja stara sie nas przekonaé, ze
przezwyciezy wszelkie trudnoéci
zwigzane z adaptacjami,

Wybitnym osiggnieciem naszej
telewizji bylby , Azur — krél Or-
mus” opera W. Boguslawskiego z
muzyka Salieriego. Spiewali znako-
mici soliSci operowi, grali za nich
znakomici aktorzy, a role dowcip-
nego narratora kreowat G. Holou-
bek. Napisalem e opera bylaby o-
siggnieciem, bo niestety z biegiem
czasu trwania spektaklu przeobra-
zila sie w prawdziwy koszmar dla
melomanéw. Warszawski nadajnik
tak deformowal glosy, ze bardziej

i przekazywa¢ opere, przygotowang
z wielkim nakladem artystycznym,
na zepsutym nadajniku, trzeba tro-
che nie szanowaé swych stuchaczy.
Sadze, ze kiedy$ telewizja pokaze
nam jeszcze raz »Azura”, ale juz w
stanie idealnym do odbioru.

.6dz pokazala nam $wietny pro-
gram rozrywkowy w rezyserii J,
Rzeszewskiego. Byt to »Karnawa-
lowy przekladaniec” z udzialem

polskich piosenkarzy i zagraniess
nych zespoldw orkiestrowych i ta-
necznych. Po raz chyba pierwszy,
widzieliSmy wielkie widowisko re-
wiowe na prawdziwie europejskim
poziomie pod kazdym wzgledem.

Jakzez cipszy felietoniste udana
impreza! ozrywka, zwlaszcza w
okresie karnawalowym jest waz-
nym elementem programu, kazdy
wiec wysitek telewizji w tej dzie-
dzinie przyjmowany jest z entuzjaz-
mem. Przyjemnie jest pochwalié,
przyjemnie o tym napisaé.

Ostatnia ,Stawka, wieksza ni%
zycie” byla sfilmowanym widowis=
kiem ,Stawki”, ktéra ogladaliSmy
przed dwoma bodajze laty jakeo
spektakl teatralny. Przynaje, ze w
wersji filmowej wypadla o niebe
lepiej. Film ma wigksze mozliwo&-
ci, nie ogranicza si¢ do umownyck
dekoracji i oddzialywa przez te
sugestywniej na widza. Podkre§lié
nalezy takze coraz lepsza gre akto-
row, ktérzy w filmie sa bardziej
przekonujacy, bardziej autentyczni,
anizeli w poprzednich widowiskach,
nadawanych ze studia. ,,Stawka” na
pewno znajdzie chetnych nabyweéw
za granica.

Krakéw nadat sztuke M. Pro-
minskiego pt. ,Zjazd kolezenski” w
rezyserii H. Gryglaszewskiej. U-
twoér Prominskiego na pewno intere-
sujacy i bardzo telewizyjny, sprawiat
jednak wrazenie czego§, co zastalo
niebacznie okrojone, miat braki eks-
pozycyjne i niezbyt szcze$liwe roz-
wigzania techniczno-telewizyjne.
Réwniez i aktorzy, przeciez znani
i cenieni w kraju, nie czuli sie
najlepiej. Sztuka sprawiala wraze-
nie nie doprobowanej, zbyt szybko
zmontowanej. Oczywiscie, dopdki
wszystkie oSrodki nie beda dyspo-
nowaly swoimi urzadzeniami do za-
pisu widowisk na tasmie, improwi-
zacja bedzie zastepowala solidne
brzygotowanie i ostateczny wyraz
artystyczny dziela telewizyjnego. Do
tej pory wigksza cze§¢é widowisk
spoza Warszawy skazana jest na
skrécony przebieg przygotowan, na
pospiech i rozliczne przypadki zda-
rzajace sie przy transmisjach na
»2ywo”. Niewiele juz telewizji na-
daje swe programy bezposérednio,
sadze, Ze i nasze wladze cen-/
tralne telewizji wezmg to jak naj
szybciej pod uwage. (G

Zrzedzian



