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Szanowny Panle Redaktorze!

W zwigzku z opublikowang w ,,Zy=
efu Literackim” recenzjg p. Elzbie-
ty Morawiec z przedstawienia sztu-
ki Dirrenmatta ,Krél Jan” w.po-
wohuckim Teatrze Ludowym prosze

; € o zanileszczenmie kilku
poniiszych uwag. i

Przede wszystkim' praghd poinfor:
mowaé zaréwno Recenzentke, jak
i Czytelnikéw ,Zycla”, ze sztuka
Diirrenmatta grana jest nle w wersji
oryginalnej, lecz w polskim prze-
kladzie dokonanym przez nite} pod-
pisanego. Trudno mi, oczywiscie,
2adaé, aby p. Morawiec zajmowala
sie w swej recenzji sprawg tak
blahg i nieistotna jak polski tekst
sztuki, ktory, bad% co bad%, stano-

wi podstawe realizacji sceniczne) —
p. Morawiec nie jest zresztg w tej
praktyce lekcewazenia przekiadéw
odosobniona — mam jednak prawo
i obowligzek domagaé¢ sie przynaj-
mniej odnotowania nazwiska ttuma-
cza, ktéry —~ o dziwo! — prace
swojg traktuje powaznie i nie wi-
dzi powodu, zeby, miala ona dla.
Czytelnikéw ,Zycia Literackiego”
pozosteé dzielem. anonima, - zwiasz-
cza ze to wlaénie pismo nie podzie-
la chyba druzgocgcej opinii p. Mo-
rawlec o tworczofci Diirrenmatta,
skoro nie tak dawno uzyeczylo swoich
szpalt fragmentom moich przekta-
déw ,Meteora” i , Anabaptyst6w”.

Przy sposobnofci pozwalam ‘sobie
wyrazi¢é Recenzentce szezere uzna-

KORESPONDENCIA

nie za Jej zdecydowane, &miale i
oryginalne sady o twoérczosci jedne-~
g0 z czolowych reprezentantéw
wspolczesne] dramaturgii $wiato-
wej, jakim — wbrew obinii p. Mo~
rawiec — Diirrenmatt jest jeszcze
ciggle. Podziw moéj dla Jej odwagl
jest tym wiekszy, Ze, jak wynika
z treSci jednej z poprzednich Jej re-
cenzji, p. Morawiec oplera swoje
apodyktyczne i wielce pogardliwe
sady o ,belezatych” 1, watowanych”™
sztykach Diirrenmatta wylgeznie na
ich realizacjach krakowskich, utoz~
samiajac czesto sam utwér z jego
scenicznym wykonaniem (patrz: ze-
szloroczna recenzja z krakowskiego
,»Meteora”) 1 nie dopuszczajac do
$wiadomosci wtasnef i mniej zorien-
towanych eczytelnikéw, ze te same
utwory na innych scenach odniosty
powaine sukcesy 1 zcstaly uznane
za wydarzenia teatralne (np. spek-
takle , Meteora” i ,, Anabaptystéw®
w Teatrze Dramatycznym m. st.
Warszawy — stuze recenzjami do
wgladu!).

Dla uzupelnienia informacji po-
siadanych przez p. Morawiec poda-
je uprzejmie, ze ,Krélem Janem”
interesuje sie w chwill obecnej kil-
ka teatréw, ktére mimo iz mogltyby
zagraé, jak radzi Recenzentka, ,,co$

'z Szekspira”, pragng jednak wysta-

wi¢ Diirrenmatta, uwazajge jego
przer6bke — zgodnie zreszty z opi-
nig wielu wybitnych krytykéw euro-
pejskich — za utwér znacznie lep-
szy od, niestety, bardzo slabego
szekspirowskiego oryginalu. Nawet
i Szekspirowi zdarzalo sie pisaé dzie-
la stabsze. Wystarczy je tylko uwaz-
nie przeczytaé.

Na zakoniczenie, juz nie jako thu-
macz. lecz jako wieloletni kierow-
nik literacki i praktyk teatralny,
oémielam sie prosié p. Morawiec o
zastanowienie sie przez chwilg, czy
wobec obecnego kryzysu wspoélczes-
nej dramaturgii $wiatowej i dotkli-
wego braku interesujgcego wartof-
clowego repertuaru, uzasadnione s3
pretensje o ,nadmiar zaufania” do
teatru, ktéry chcge zaznajomié¢ swo-
ja publiczno$é z nowym utworem

znakomitego dramaturga (sicl), wy-.

stawia sztuke dobrze napisang, o
niezaprzeczonych walorach ideowo-
intelektualnych, ciekaws w formie,
sztuke nastreczajzeg, jak zwykle u
Diirrenmatta, duze mozliwoSei In-
scenizacyjne i aktorskie, stanowig-
cg tzw. kawal drbrego teatru. Jefli
nawet jest to sztuka dyskusyjna, to
chyba podyskutowaé zawsze warto.
Zainicjowanie takiej dyskusji jest
raczej zastlugg teatru niz bledem re-
pertuarowym.

Chyba e uzramy za slusina me-
tode ,,wybrzydzania sie” na wszyst-
ko, uprawiang z pasjg | niestycha-
nym — czasami wrecz humorystycz-
nym -~ poczuciem wyizszodci i
wszechwiedzy przez niektébrych przé-
rafinowanych intelektualnie kryty-
kéw.

t.aczé wyrazy szacunku —
ZBIGNIEW KRAWCZYKOWSKI

Wokdt »Krola Janac

Szanowny Panie Redaktorze,

na- wstepie pragne przeprosié¢ p.
Zbigniewa Krawczykowskiego, tilu-
macza ,Kréla Jana” Diirrenmatta,
za pominiecie jego nazwiska w mo-
jej recenzji z przedstawienia w Tea~
trze Ludowym w Nowej Hucle. Pe-
ten oburzenia list p. Krawczykow=
skiego natchnal mnie optymizmem:
jak to dobrze, 2e kto§ czyta recenzje
teatralne! Wkrétce jednak optymizm
mé6j przygast — bo oto potwierdza
sle racja KTT, fe krytyka jest u nas
przewaznie czynnofcia towarzysks.
P. Zbigniew Krawczykowski jest
tlumaczem Diirrenmatta — i zapew-
ne musi go cenié¢, a takie uwazaé za
,Jednego z czolowych reprezentan-
téw wspélczesnej dramaturgii §wia-
towej”. Pan Krawczykowski wyra-
2a w ten sposbb jedynie swoéj su-
biektywny sad, Ma jednak nade mng
przewage ,wieloletniego , kierowni-
ka literackiego i praktyka teatral-
nego” i oto dlaczego jego sublekty-
wizm jest lepszy od mgjego. Wolno
p. Krawczykowsklemu uwazaé, ze
,Krél Jan” Szekspira jest stabszy od
Diirrenmattowego. Ja tej opinili nie
podzielam. I te mi wolno, jes! to
uargumentuje: -(Vide recenzja, kté-
ra mo6j adwersarz uznal za oméwie-
nie 1 tylko spektaklu krakowskiego,
pomijajac milczenlem moje uwagl
na temat tekstu dramatu.) Skoro by
za§ argumenty rzeczowe nie wystar-
czyly — zawsze moge dopisat towa-
rzysko: ,Jako wieloletni czytelnik
»Dialogu«, wnuczka GBS uwazam,
ze..” itd., itp. A jeflt i to nle za-

pewni mi mia2d3acej przewagi, do-
rzuce: ,wielu wybitnych. krytykéw
europejskich”., Poniewaz my, pro-
wincjusze, to | owo o Europie wie-
my. Nie méwige juz o Warszawle.
1 doprawdy nie dopufcimy ani do
swojej, ani do ,mniej zorientowa-
nych eczytelnikéw” &gwiadomobei, Ze
np. ,Meteor” w Teatrze Dramatycz-
nym m, st. Warszawy by?! wydarze-
niem teatralnym.

Co do kryzysu dramaturgii Swia-
towej { sztuk ' ,.dyskusyjnych”. Czy
zostal nam tzeczywiécie tylko pro-
rok z Zurychu, czy nie jest zasta-
nawiajgee dla tlumacza i wielolet-
niego kierownika literackiego tea-
tru, dlaczego tak latwo znikneli z
naszvch scen np. szacowni n? dzi§
klasycy wspélezesnoSei — Beckett i
Ionesco, dlaczego tak latwo pozostal
na nich Diirrenmatt?

Tworzy sztuki dyskusyine. Dobrze,
tylko pytam (w imieniu wlasnym i
innych ,przerafinowanych kryty-
kdw"), ezy ta dyskusja sie nam opta-
ca w sytuacji naszych teatréw, kté-
re mogg wystawié 1—2 tzw. sztuki
dewizowe w sezonie. Co leplej — dy-
skutowat za dewizy nad wartoscia
zakupionego tnwaru. czv pn orn-tu
kupowaé towar wysokiej jakoSei?

Lacze wyrazy szacunk
ELZBIETA MORAWIEC
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