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Gdy w ,,Mieszczanach® Gor-
kiego (1902) mlody robotnik
Nil zywiolowo przeciwstawia
sie ,zasiedzialej* mieszezafi-
skiej rodzinie Bezsiemiono-
wych i przez autora sztuki
przeciwstawiony
§wiadomodcia  mieszczafistwu
— wkraczamy w kraj wiel-
kiego realizmu krytycznego,
ktéry daje syntetyczny obraz
klasy, idgcej ku zagladzie choé
jeszeze uciskajacej i dzierizgcej
prym spolecznych przywilejéw,
obraz, ktéry optymistycznie
wskazuje droge wyjscia z grzg
skiego bagna koltunskiego Zy-
cia i koltunskich dramatéw.

Gdy w ,Moralnodci pani
Dulskiej* (1906) mloda shu-
7aca Hanka, poniewierana w
domu swoich chlebodawcéw,
oblicza swg krzywde na pie-
nigdze i podpisuje po ich o-
trzymaniu akt zrzeczenia sie
wszelkich dalszych pretensji
do ,zasiedzialej* familii Dul-
skich — znajdujemy si¢ w
kregu naturalizmu, ktéry wi-
dzi prawde codziennego dnia
koltufiskich tragifars, prawdg

ciasne,

jest z calg|

‘i w dziele Zapolskiej

(W trzech aktach. Premiera w Pafistwowym Teatrze Nowym.

kronik
magla,

sgdowych i kronik z
horyzonty ma jednak
przybrzeine, zweZone
do szczegéléw, do mnéstwa
szczegbléw, z ktérych spolecz-
nie niewiele wynika.
Naturalizm Zapolskiej ma
wiele powigzafi z realizmem,
mozna
dzisiaj wyczytaé takie sporo
trefci, syntetyzujacych kry-
tycznie epoke. Pomimo wszyst-
ko jednak, o ile Gorki od anar
chicznego buntarstwa moégl
dojéé do rewolucyjnego socja-
lizmu, (tak jak mieszezanski
realizm krytyczny w pewnym
sensie torowal droge realizmo-
wi socjalistyeznemu) o tyle Za
polska zatrzymala si¢ na po-
zycjach buntarstwa mieszezah
skiego i podzielila los szkoly
naturalistycznej, ktéra okaza-
1a sig boczng galezia wielkiego
drzewa sztuki. I stad Gorki
patronuje dzi$ prgodujacej li-
teraturze radzieckiej, podczas
gdy w Zapolskiej pozostalo do
kofica coéd z sawanturnictwa
»spanny z dobrego domu*, kté-_
ra zeszia ns mieszczafiskle ,3le¢

drogi“ i1 z gloéng drwing z
pewnych przepiséw i nawykow
obyczajowych t z pewnych
warstw swej klasy, chce w so-
bie zagluszyé poczucie, Ze im
w gruncie rzeczy podlega i e
uwaza je za niezmienne.

Zapolska nienawidzila kol-
tuna — ktéry jej stale zatru-
wal Zycie — nienawidzila z
cala pasjg swej namietnej na-
tury. Ale kogéz mu przeciw-
stawiala? Nie Nilow, lecz in-
nych koltunéw, tyle Ze udra-
powanych w naiwne rezoner-
stwo i falszywg, gadang poste-
powosé. ,, Dusza ztych czynéw*
w domu Dulskich, to koltune-
ria, a nie mieszczafstwo samo
w sobije. Dlatego Hanka, jako
rodzaj Nila zawodzi, chociaz
naturalistycznej prawdzie Han
ki nic zarzucié nie mozZna i
pewno ja Zapolska wziela z
bezpoérednich obserwacji lub z
plotek sgsiednich kamienie.
Natomiast pseudodramat Zby-
szka Dulskiego, 6w chroniczny
u mieszczan Pseudobunt milo-
dych przeciw starym, zaryso-
wuje si¢ przejmujaco i reali-
stycznie. Jak wiadomo, Zapol-
ska w ,,Smierci Felicjana Dul-
skiego”“ pokazala z calg bez-
wzglednodcia dalsze losy lato-
ro§i rodu Dulskich:- §lub z
cérkg radezyni i calkowite po-
godzenie si¢ z koltunistwem pod
pantoflem Zony, wojujacej z
mamg Dulsks.

Zwazywszy, 3e ,,,Moralnoié
pani Dulskiej* jest najlepszag
komedig Zapolskiej i bodaj naf

lepszg komedig mieszczafiskie-
go teatru w Polsce, napisang
z genialnym wyczuciem sceny
— jej wznowienie, to dla tea-
tru odpowiedzialnoidé bardzo
powazna. Z tym wigkszym za-
dowoleniem trzeba stwierdzié,
e przedstawienie ,Moralno-
§ci“ w Teatrze Nowym naleiy
do najciekawszych chyba wy-
stawienn tej sztuki.

Nie popelnie niedyskrecji je-
§li powiem, Ze niejeden znawca
teatru z niepokojem oczekiwal
wyniku eksperymentd polgcze-
nia stylu gry dwu tak §wiet-
nych aktorek jak iklifiska
i Eichler6wna. Obawy byly
plonne. Przedstawienie bowiem
— reiyserowane przez Irene
Babel — mialo nie tylko pew-
ng zwartg koncepcje, ale i do-
brze zwigzane wykonanie.

Kto w Mieczystawie Ewiklin
skiej widzial tylko mistrzynie
salonowego dialogu i niezréw-
nang odtwérezynie rél w typie
groteski | farsy — musi po
cichu zrewidowaé swe sady, po
poznaniu kreacji Cwiklifiskizj
w roli pani Dulskiej. Artyst-
ka wyrzekla si¢ swoich nieza-
wodnych gier i efektownych
puent &miechotwérczych i da-
la postaé prawdziwg i reali-
styczng, z jednolitego tworzy-
wa wykutg, pelny, tr6jwymia-
rowy wzbér mieszczafiskiego
koltuna. Chciwodé dochodzgca
do patologii jako motor naczel-
ny postepowania Dulskiej i
strach przed skandalem jako

| kryterium moralne,

ukazala

artystka z niezwykla silg dra-
matyczng. Pani Dulska Cwi-
klifiskiej byla $mieszna., lecz
makabryczna $miesznoscig.
Przez to obalala szranki natu-
ralistycznyeh ,czterech &cian
i sufitu*, w ktére wttacza Dul-
skg Zapolska. Zamiast nosié
czlapigce pantofle, papiloty ze
staréj gazety i oblocong spéd-
nice — pani Dulska przymie-
rza ,wytworny“ toczek i nosi
pretensjonalny ale czysty szla-
frok. Koltunistwo jej jest przez
to bardziej wewnetrzne, ale
ani o cal mniej ohydne, prze-
ciwnie, jest to koltufistwo tych
strasznych mieszezan, ktérzy
jeszeze dzi§ walezg ¢ swa kol-
tuniska egzystencje.

O Hance méwig czlonkowie
rodu Dulskich, ze to tlumok,
ciuémok i popychadio — Han-
ka jest zaszczutym zwierze-
ciem w domu Dulskich, zdol-
nym tylko do odczucia cieles-
nej krzywdy. Irena Eichleréw-
na pokazuje calg bezwolnosé i
otepienie Hanki. Ponizana i
deptana snuje si¢ Hanka bez-
bronnie po scenie, by nagle, w
ostatnim akcie, wybuchngé pro
testem, ktéry Zapolska pomy-
§lata jako przejaw wrodzone-
go, choé utajonego sprytu, a
Eichlerébwna przetworzyla w
wybuch niemal jui Swiadome-
go, spotecznego buntu. To bylo
na pewno powyizej zamiaréw
Zapolskiej. Ale to bylo zagra-
ne z takim samym mistrzo-
stwem, jak to, ktére podykto-
walo Eichleréwnie przejmujg-
cy final w roli Ruth w ,Niem.

TRURONA Wbt (95D

cach® Kruczkowskiego i1 ktére
ezyni z Eichleréwny mnajbar-
dziej niepokojace, dyskutowa-
ne i analizowane zjawisko na
firmamencie aktorstwa pol-

skiego,

Utrzymaé sie¢ w roli mocne-
go partnera takich dwu indy-
widualnodei jak Cwiklifiska i
Eichleré6wna, to sztuka nie la:
da. Udala sie jednak Wlady-
stawowi Sheybalowi. Jedna to
2z najlepszych rél utalentowa-
nego artysty. Idgc za wolg re-
2yserii Sheybal réwniez na-
stroil zrywy antydulskie Zby-

. szka na tony nieco wyzsze niz

je cheiala styszeé Zapolska;
tym trudniejsze mial zadanie
w pokazaniu skruszonego po-
wrotu Zbyszka do absolutnego
kottunistwa.

Ponadto grali: M. Winkler
(za malo dramatyezmy Dul-
ski), J. Anusiakéwna (zbyt doj
rzala Hesia), B. Sojecka
(wzruszajgca W rozmowie z
bratem Mela), J. Leman (Ju-~
ligszewiczowa — reprezentant-
ka snobistycznego, z preten-
sjami do ,smaku®“ i ,znaw-
stwa®, odlamu koltunstwa),
Cz. Nadworna i D. Urbano-
wicz.

Dekoracje (Marian Sig-
mund) cheialy, zdaje sie, uni-
kngé naturalizmu i daé rodzaj
syntezy dulszczyzny. Nie wy-
szto, Wnetrze salonu Dulskich
jest brzydkie, ale brzydotg se-
cesji, a dom Dulskich byl ka-
rykaturg nawet tego ponurego
stylu zasiedzialego mieszczafi-

stwa.




