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Moralitet b

rystyna Skuszanks przedsta-
wia nam w cieniu kurtyny Sie-
miradzkiego rzecz specjalnie
przez Teatr im. Slowackiego za-
méwiona u Ernesta Brylla — dwu-
aktowy ,moralitet’, zatytutowany
»Co sig komu énie,
Plerwsze pytanie, jakie musi so-
ble zadaé¢ widz, obznajomiony =

peprzednimi sprukami Brylla, po-,

winnc brzmieé: Co nowego ma do
powledzenia pisarz par excellence
polityczny, ktéry atakowal o0siré
rzerzywistodé przed gruduniem
1970 r. — W dwa lata po tym fak-
cle? Zdaje soble sprawe, Ze pytn-
nie jest nieco obcesowe w odnie-
sienii  do twérczoded arty-
stycznej, ale wydaje sig, it
autor ,Rzeczy listopadowej“ nle
obrazi sie za nie. Wsrak  sama
materia’ jego sztuk, tak  pezpo-
firednio zaangaiowanych w pree-
miany historli najnowszej, skia-
n¥a do takfego typut rozwazaf,
Przed grudniem Bryll przyzy=
wal na pomoc radycje, ale ayla
to gléwnle tiadyeja romantyszna.
Mickiewicz, Norwid, Wysplafiskl ~
cala historlozofia polskie] LUtera-
tury, zbuntowanej prreciw ograni-
czenfom wewnetrznym | zewnetrz-
aym bytu narodowego, dawala ©
soble znaé, nasycajac sie nlepo-
Kojem wspblczesnodel. W. krytyce
owej, w postugiwaniu si¢ wielo-
gnacznymi stereotypami literatury
1 myéll narodowej, pisarz jakby
troche sle zagubil — ne co zwra-
calem mu uwage na lamach ,Mie-
slecznika Literackiego - greszly
nie. ‘osamotniony w tych watpll-
wotclach. -

Obecnie Bryll siega po wzér nfe-
co inny: po watek (I dodwiadczenia)
dramatu staropolskiego, typu ,Z
chiopa krél* Baryki — ale 1 po
w2Zycle snem* Calderona, jedna z
najglebszych filozoficznych stud-
ni lteratury europejskiej. Czerpa-
lo z niej wode niemalo autoréw o
w tym 1 ramaatyey (Slowackl).
Mo2e wilec Bryll nle odszedl od
romantyzmu tak daleko, jakby sig
to na plerwsry rzut oka zdawalo?
Moze rzadza ,,Co si¢ komu 4ni” te
same powinowaciwa literacko-hl-
storiozoficzne, co np. ,Rzeczy I
stopadowa* | ,Kurdeszem*, owy-
mi bolesnymi, ale nie pozbawiony-
mi niejasnodcl sondazami wspél-
czesnoj polskiej rzecrywistodci?

W swojej nowe] setuce ofenil
sreszty pisarz wiele konwenchi,
ktére — jak sie 0 tym za chwile
przekonamy — nierupelnie 3 sobg
wspdigraja. Bryll nazwal swoja
sztuke ,,moralitetem*, Moralitet —
Jak windomo — jJest dodé rygory-
stycsnie potraktowanym  ukia-
dem, w ramach ktérego odbywa
sie walka dobra re zlem. Jego Do-
krewiefistwo 2 kulturs ludows
' (badfl) polega na tym, it xlo m u-
s i praegraé. Zobaczmy jednak, co
sle¢ dzleje po natodeniu na ow
schemat innych warstw w srtuce
Brylla. Sen rsuca swé] clefi na
tycie, miesza te dwa porzadki,
wprowadea dwumnacmnofé raci,
nawet = ala 1 dobra, co musl za-
kiéelé moralitetowy jasny podzial.
1 w tym momencie jestedmy w
samym jadrze mydll, sawarte] w
»Co siq komu #ni®, W owe] sstu-

ez konsekwency]

ce problem winy 1 kary, xla § do-
bra w iyciu publicsnym |1 w bio-
gratiach jego uczestnikéw jest tak
skomplikowany, #e... nie ma tam
nlewinnych, choé niewatpliwie =3
réine stopnie odpowiedzialnodei.

Sad ostatecany, jaki odprawuje
Bryll nad swoimi bohaterami -—
nad nami wszystikimi — pozbawio-
ny jest tej boskiej pewnodcl, kto
ma si¢ znalei¢ po lewicy, a kto
po prawley., Byé mode takie Jest
nasze iycle — ale nlewykluczone,
i2 pisarz okagal tu bezsile, plyna-
ca nieuchronnie z relacjl: fycle —
sztuka, polityka — literatura, Ale
istnieje w ,,Co si¢ komu dni** sfe-
ra najbardzie] zewnetrzna, opiso-
wa, gdzie nietrudno sie bedzle po-
godzié zwolennikom réinych ra-
¢y). Tak - zakrzyknie kaidy —
tak #ylifmy, w klamstwie, W cle-
niu, indolencji przywddcedw, oto-
csonych sbyt usiuinym 1 przeina-
caajacym prawde  wsaczansg do
ucha swierzchnika dworem, dla
ktérego jedyna ,,moralnodé* — to
ukiady, komerate, frakcje, cale
»wiycle na niby*, oderwane od rze-
caywistego idycia narodu.

Bryll jest tu zjadliwy, bezkom-
promisowy, atakujacy przy pomo-
cy tdrowego chlopskiego, plebej-
skiego humorn i prezy pomocy
zdrowego roxsadku. Ta scena 3§
pdrabing wiadzy*”, ealujges sie
wezajemnie w czefé clala, co egzy-
stuje w niejednym dosadnym po-
wiedzeniu; te dworskie balety wo-
kél Shugl-stug, a potem Chlopa-
krédla, eo wiadanle rozpoczyna ku

sachwytowl suwerena o@ aktu plo-

dzenia §| kosmicznego obiarstwa —
to sceniczna publicystyka o dawno
niespotykanej u nas ostrodci 1 do-
sadnodcl. Jest ona najsilniejszy
strong nowej sztuki Brylla. Gorze,
kledy zaczyna sie¢ plaszczyzna,
ktéra nieuchronnie — | zgodnle z
wyroblong w przedgrudniowym
dziesigcioleclu psychologia odbio-
ru - rorxpatrywana bedzie jako
rozrachunkowo-alusyjna,

Wiele jest w ,,Co si¢ komu #ni*
goryczy, zasdresowanej ozasami
za malo precysyjnie — choé prze-
cle jest to utwér dramaturgiczny,
a nie rozprawa, | nle moina wy-
magaé od autora prayplséw do
dziela, jakie nlewatpliwie czynis
1 beda ezynié widzowle} jest ted
dawka optymizrmu, kiedy Baba
deklaruje wyratnie, 12 wiqcej sle
ufpi¢ nie pozswoll — a wokdl exy-
haja dworsko-gandarmscy usypla-
cze, Jest w tym wreszcle wiele
grotesk], jaka w nle tylko naszym
myéleniu wyzrwala temat ,,wladza*
— | wiele literackiego stereotypu
w figurach, otaceajacych tron.

Watkodé tematu sztuki wyparia
troche x pola widsenia je) realiza-
cje = a przeciet gdyby nie ona,
nie byloby sukcesu. Krystyna Sku-
seanka znalazia okazje do pokaza-
nia preeyzjl reiyserskie] roboty
orag roamachu inwencji. Scenogra-
tia Widniaka =~ tréjpoziomowa —
snakomicie spelnia swoja role
Iaczniks réinych sfer spolecane]
rzecxywistodel. Redyser starala
si¢ wypofrodkowaé réinokierun-
kowe tendencje: jarmarcznodci (a
nawet karnawalowodcl w znacze-

Z teairu

niu Bachtinowskim) | powagi, bur-
leski 1 swojego rodzaju patosu, ro-
dzajowego obrazka komediowego 1
wielkiej metafory. Odniosla suk-
ces, gdyt udalo jej silq przeko-
naé widza (no, poza drobnyml
kiksami) de jJest to spéina calodé,
1 to calodd wiele méwigea.

Pomogli jej wydatnie wykonaw-
cy, & zwlaszcza: Halina Grygla-
szewska (Baba-krélowa) 1 Bole-
slaw Smela (Chlop-krél), oboje
zamaszyfci, toporni — ale nie bex
pdczucia humoru i godnodci wias-
nej, nie bez chlopskiego sprytu;
Leszek Kubanek, jako potworna
kreatura Gléwnodowodzacego Star-
sxego, opaslego opoja bex czcl 1
sumienia; Hugo Krzyskl w cha-
rakterse Dworaka Gléwnego Biar-
szego} Jan Adamskl -- Dworak
Gl6wny Lekarz; Maria Nowotar-
ska oraz Monika Niemczyk — Da-
ma s Wywiadu oraz Dama Chiro-
mantka. I ealy ten corps de hallet,
pelen figur charakterystycznych —
nie méwise juk o exterech iu -
mach. Jest to zreszis spektakl
spolowy, jak rzadko ktéry, 1
ledy sukces zapisaé¢ na konto
go zespolu realizatoréw.

Ernest Bryll: Co siy komu
Moralitet w dwdch aktach.
Krystyna Skuszanka. Scen.!
zimierz Widniak. Muz.t Adam
lacinski. Ruch sceniczny: J, U
ga. Opr. wokalne: F. Barfuss.
ret.: E. Stojowska, Teatr im, Slo=
wackiep”
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