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7 szyscy niemal zajmujacy sie

) JLegionem” Stanistawa Wys~
pianskiego okreslali ten utwoér

jako ciemny { zawily, trudny i

pelen ,ustepéw mglistych”, dzala-
jacy ,na umyst metnie | cietko”.
Okreélenia réine, sens ten sam. Istotnie
jest ,Legion” nieznosnie patetyczny,
podnioéle tragiczny i okrutnie symbo-

liczny. I bardzo mlodopolski, miejscami’

po, prostu grafomarnski. Napisany jest
bowiem w stylistyce okreSlonej, zrozu-
miate] 1 praktykowanej w poczatkach
naszego wieku, lecz tak réinej od na-
szych gustéow, Ze wydaé¢ sie mozZe ba-
rierg nie do przebycia i maniasg nie do
pokonania. Prawie co trzecie stowo za-
czyna sie tu pd duzej litery, a sa to slo-
wa, do ktérych przyzwyezailiémy sie od-
nosi¢ z pewna nieufnoscls. A wiec: Na-
r6d, ‘Sprawa, Czyn, Wolnosé, Slawa itd.
Na domiar wielkie slowa wypowiadaja
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fu wiélcy lub przynajmniej miepospo-
lici ludzie. Postaci historyczne: Mickie-
wicz, Krasinski; dwaj papieze, Grzegorz
XVI { jego nastepca Pius IX, matka
Makryna Mieczyslawska, ksigdZ Jelo-
wicki, car Mikolaj 1. A takze postaci
wyimaginow”an:q;,' -$wieci oraz duchy
wzigte z tfadycji mitycznej i religijnej,
teraz przez Wyspiatiskiego na scenie o-
Zywione. Jest to sklonnosé literacka dzi$
wyjatkowo klopotliwa i nastreczajaca
wiele kiopotéw przy scenicznej realiza-
cji ,Legionu”, Latwo bowiem, czytajac
utwér, rozszyfrowa¢ jego zagadki i sym-
bole, trudniej pokazaé je w teatrze tak,
Zeby byly zrozumiale. Kto z widzéw wie
i pamieta, kto to byla matka Makryna
na przyklad? A i o legionie wloskim
Mickiewicza niektorzy zapewne zdazyli
juz od lat szkolnych zapomnieé. W naj-
lepszym przypadku mgliste jedynie za-
chowz;likt w&pg;n*nienia. Przypomnijmy
wiec fakty, gd ia si W
w iozumiem’u i int :preta::?i wlegionu”.,

Jest rok 1845. W Paryiu pojawia sie
matka Makryna Mieczyslawska, bazy-
lianka z Minska. Ona jedna wyszla z
Zyciem z pogromu klasztoru., Opowiada
e meczenskiej $mierci mniszek i tortu-
rach, jakie sama przeszla. Zniosla je w
pokorze, nie wyrzekla sie wiary. Matka
Makryna staje sie moralnym autoryte-
tem. Traktowana jest jak $wieta. Do-
stepuje zaszezytu audiencji u papieia.
Legendzie bazylianki oczywiscie ulegaja
nast wieszczowie. Cala tr6jka. Stowacki
uwiecznil ja w wierszu ,Rozmowa, z
Matka Makryna”. W rzeczywistoéci by-
1a to oszustka i mitomanka. Okazalo sie
pdiniej, ze weale nie byla zakonnica, a
wizystko, co opowidala;, wyssane bylo
z palca, Ale ortym Wyspiafiski nie wie-
dzial. Mickiewicz na razie jest jeszcze
garliwym wyznaweg Towianskiego. Do-
piero w rok pbZniej zerwie z mistrzem
Andrzejem, Ktory jego zdaniem ,,zgubit z
oczu czas”. Ostatnie lata Mickiewicza sg
wprowadzaniem w Zycie koncepcii
Sprawy jako ruchu polityczno-spolecz-
nego, podjecie nie Idei lecz Czynu. Le-
gion polski we Wloszech mial byé armig
republikansks i socjalistyczna, ,,podni6st
choragiew narodowa i zarazem oglosit
sklad zasad Odradzajgcej sie¢ Ojczyzny”.

Legion byl zaczatkiem krucjaty, a Skiad_

Zasad jej programem. Napisany w sty-
lu tekstu sakralnego,” formulowalt pro-
gram walki o wolno$é 1 réwnosé spote-
czng, pomoc narodom slowiafskim 1
wszystkim uciemiezonym. Mial wiec za-
mierzenia radykalne. Dawno juz -dowie-
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dziono, te mickiewiczowsk{ legion nie
byl utopiinym porywem marzyciela. W
ka28ym razie niezupelie. Czas byl re-
wolucyjny, czas Wiosny Ludéw. Mickie-
wiez opuszcza Rzym 2z jedenastoma
zwerbowanymi legionistami. Przemarsz
przezx Wlochy staje sie marszem trium-
falnym. Mickiewicz przemawia, wzbu-
dza entuzjazm tluméw, witany Jest
ws2tdzie radodnie i uroczyscie, wojsko
oddaje mu honory. Garstka straceficow
ze slowlanskim poeta na czele wydaje
sig symbolem walki o wolnoéé naro-
déw, a wiec Italii takZze. Wkrétce "bylo
ich juz 165. Walczyli rzeczywiscle przez
rok; az do rozbrojenia armii wloskiej.
Nie przyjelli propozyeji Garibaldiego
pr: czenia sie do jego oddzialbw. U-

. sil li przedostaé sie na Wegry { tam

walczyé z austriacka armia. Zdolali do-
trzeé do Grecji, kiedy rewolucja na We-
grzech upadia. Wreszcie rozproszyli 'sie

wilary do §miercl jest przeciet erytelna,
jasno przeprowadzon&. .

«Legion” jest utwotem wymykajg-
cym sie jednoznacznej interpretacji.
Réinie tez byl ttumaczony i rozumiany.

Jako tragedia Mickiewicza i tragedia’

mistycyzmu polskiego, jako wewnetrzna
walka idel w genialnej jednostce i de-
mistyfikacja wieszcza, skompromitowa-
nie jego ufopijnych. idei. Za i przeciw

romantycznym mitom. Jest bowiem

,Legion”. jakivy zawfeizony miedzy po-
dziwem, apoteozaq wi€szcza iideologa a
potepieniem naszych slabosci, polskiego
duru { narodowego du. Moze byé
zadumg nad tragi losem narodu
i gnjewnq diagnoza éniertelnej charoby,
jaka jest zgoda na ujdrzmienie narodo-
wej wyobraini przez 3
wodza, ktérego poli
prowadzi lud do zagady. MoZna go
graé¢ jako utwdr o gotrzebie idei i o
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IE A GEDZCIE...”

po Swiecie. Pozostali nieznani, anonimo-
wi Dla nas. Nazwiska ich znane sq his-
toryvkom. W legendzie utrwaleni jako
daremny, romantyczny zryw, jeszcze je-
den przejaw polskiego obledu. Legion
ckiewicza wtedy byl czynem. Dzi$§
sklonni jestesmy nazwaé go gestem.
JLegion” Wyspiafiskiego obejmuije
owe trzy lata zycia Mickiewicza, 1845—
1848, Dzieje si¢ w Rzymie. Zaczyna sig
audiéncijg matki Makryny u papieza.
Potem w szeregu scen niestychanie mo-
numentalnych pokazuje Mickiewicza
czyn at do ostatecznej kleski. W ostat-
niej, dwunastej scenie -ppeta wraz
z dwunastoma uczniami-legionistami- °
~wioflarzami-apostalami ptynie w Arce.
Jest noc ,nad wielkimi wodami”., Wo~
kolo klebia sie ciala, .,co w gwaltownym
uscisku sprzezone, Zreja sie wzajem,
szarpiq, morduja”' Konczy sie dramat
podpaleniem przez Mickiewicza lodzi

kiewicz wola: ,Zmartwychwstaniecie
mlodzi!”, I didaskalia: ,Wsr6d tun po-
2aru widaé Tanatos, jak kieruje sterem
Korabju”., Tanatos — uskrzydiony bo-
2ek $mierci. Obraz symboliczny, jak
zreszta caly ten' dramat. Rzeczywistosé
miesza sie tu z fikcja, realne z imagi-
nacja, historia z wizjami. Symbolem
jest tu wszystko  wilasciwie. I Rzym z
jego Koloseum, Kapitolem, Forum Ro-
manum, Via Agpia — droga S$mierci. I
¢i Guslarze, Switezianki, Rapsody, i
$wiety Andrzej, patron Slowiatstwa
zstepujaey z obrazu i blagajacy o meke.
Symbolem jest i Makryna, i Mickie-
wicza czyn, i jego arka z dwunastoma
appstolami. W teatrze trudno jednak
graé same symbole, Powstanie edy
zupelnie nieczytelna abrakadabra. Ci,
ktorzy ,Legionu” nie znaja, nie zrozu-.
mieja nic zgola. A takich jest przeciez
wiekszoéé. Moze wiee wystarczy ogarnaé
tylko sens i temat, pomijajac zawile i
niejasne szczegbly, a calo$é sama sie
zlozy w jako tako spdjne widowisko?
Ot6z nie. Te scen dwanascie, ten — jak
okre§lil Kotarbifiski — ,zlepek fanta-
stycznej galarety, ktéra co chwila zmie-
nia swe formy” ma jednak pewng dra-
matyczng konstrukcje. Wiedzie od na-
dziei do kleski, od podjecia czynu do je-
go tragicznego konca. I obojetne jak
rozfimieé mogna przyczyny kleski, kego

" obarczaé¢ za nia wing i odpowiedzialno-

scia — Mickiewicza czy legionistow, a
wiec nardd, ktérzy nie sprostal. swojej
powinnosci, nie dorést: do wymiaréow
czynu, ta struktura, linia wiodaca od’
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-cjana Kaszyckiego,
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kryzysie ideologii. To tak absolutnie
rozne czytanie dramatu da si¢ z tekstu
wyprowadzi¢ i tekstem usprawiedli-
wié. .

Wszystkie te komplikacje i trudnosci
musi pokonaé teatr wystawiajac ,Le-
gion”. Na domiar na pewng nie jest to
najlepsze dzielo Wyspiafiskiego.-Dlatego
sceniczne -jego dzieie sa krotkie. Trzy
przedstawienia przed wojng, dwa po
wojnie, to istotnie nigwiele. Przed wojing
na przeszkodzie staly, niestychanie wiel-
kie koszty, jakie pochionaé musialo przy-
gotowanie 'tylu montimentalnych deko-
racji. I nie tylka. Pawlikowski wykreécat
sie od wystawienia gionu” klopota-
mi ze zdobytiem ,fak gigantycznych
akfor6w”. Po woinie pdstraszala zapew-
ne rezyseréw luina Budowa i patetycz-
ny styl dramatu. kazdym razie
wszystkie préby wadzenia ,Legio-
nu” na scene konczfly sie niepowodze-

zlodliwych re-
cenzjach Boya i Slomimskiego. Wyjat-
kiem bylo katowickif przedstawienie
Jerzego Kreczmara zjroku 1969, Pierw-
sze po wojnie i jed dobrze, p nawet
wysoko przez krylyke oceniane. Jak
pisal Zygmunt Grerfjy stworzyt Krecz-
mar ,logiczna konstrikcje przedstawie-
nia.. o losach Polskif o daremnych na-
dziejacth i tragediach tych, ktérzy od-
wazyli sie podiaé wake z losem”, Kre-
czmar podwazyl! zathm mit njescenicz-
nosci ,Legionu”. DB jego nastepcéw
moze to byé zachetd] a réwnoczeénie
przestroga. Zachetg]do podejmowania
dalszych -préb zmiergnia sie z tekstem;
prrestrogd, ptzéd wygawianiem drama-
tu bez scalajacej ‘gd mysli i wyrainie
wydobytychsens6w. Ryzyko takie pod-
jal Teatr im. Slowadkiego pod dyrekejg
Jana Pawla Gawliké Wlasnie ,Legio-
nem” Wyspianskiegd zainaugurowal on
swojg na tej sceniefkadencje. I z tego

wal Andrzej Maria Marczewski, sceno-
grafia Jerzego Michdlaka, muzyka Luy-
oreografia Jerzego
Stepniaka.

Z ladnego, staragnie opracowanego
programu wynika, 7e zamierzeniem rea-
lizatorow byla dempstyfikacja . Mickie-
wicza jako przywédey, ideologa, wodza.
Dalej — kompromitatja poezji grobbéw,
ktérej przeciwsta iem powinno byé
Konradowe ,by¢ { trfvaé” z napisanego
poiniej ,, Wyzwolenial Wszystko to jest
niewatpliwie stuszne -jako .-diagnoza.

Niestety, z przedstawleniem niewlele ma
wspblnego. Zywe prawdy moina méwié
tylko w Zywym teatrze. To, co zobdczy-
li$my na wielkiej scenie Teatru Slowac-

kiego, jest skrzyzowaniem narodowe], .

uroczy$cie celebrowanej mszy z o-
kolicznosciowa akademis. Moze wige
racje mial Kotarbifiski uporczywie na-
zywajac ,Legion” poematem. Poematy
recytuje sie na akademiach.

Dekoracja Jerzego Michalaka Jest
przestrzenna i estetyczna. Czarne &cia-
ny, dwa szare podesty po obu stronach
sceny, polaczone w tyle pomostem. Sa

wiazanych ze soba scen, z ktérych jed-
na przeczy drugiei, wprowadzaiac chaos
zapewne nie do odczytania dla tych,
ktorzy .JLegionu” nie czytali. Klopot be-
wiem w tym. ze Mickiewicz w .Legio-
nie” nie tylko bredz. Przewainie'méwl
logicznie i, do rzeczy, choé podmoé}e i
do rymu. Wiec czasami uda sie zrobi¢ z
niego durnia. podpuscié i wsadzi¢ na
piedestal, ale tak calkiem nie lnzzade sie
skom itowa¢. Wbrew wysitkom re-
iysergni)??nimo faktu, ze jest to .Jle-
gion’] bez Mickiewicza. Aleksander
Bednarz gra howiem egzaltowanego

HLegion” Wyspiatfiskiego w Teatrze im. Slowackiego w Krakowie, Seena zbiorowa,

jeszeze rzeZby, figury zasniedziale. Wy-
rastaja z nich galazki. Nad calg sceng
ogromny, ¢zarny krzyz. Wychodzi pod
podniesiona kurtyng Siemiradzkiego
az na widownie. W tej trumiennej de-

racji na podestach rozrzuceni sg
aktorzy. Jest ich trzynastu, w zwyczajl-
nych, wspélczesnych ubranidch. Stojg
na scenie, kiedy publiczno$é wchodzi na
widownie. Zaczynaja méwié, §wiatlo na
widowni nie ga$nie zupelnie. ,Legion”
zaczyna Marczewski fragmentem sceny
dwunastej, ostatniej, w ktérej Mickie-
wicza uczniowie, ten ,orszak Sprawni-
kéw Sprawy” ‘odmawia posluszefistwa
wodzowi. Nie cheg ginaé daremnie i
bezimiennie w klebiacych sie wodach.
przykuci do Arki silq fatalna. Ci wsp6i-
cze$ni panowiesczyli lud, czyli naréd,
graja potem chér, chlopdéw, szlachte, le-
gionistéw, patrycjuszy rzymskich. Zmie-
niaja kostiumy, beda Mickiewicza proe
tagonistami i -wielbicielami, na przemiay
gorliwymi wyznawecami i réwnie niew
ublaganymi przeeiwnikami. Ten publi-
cystyczny chwyt jest klamra spinajaca

- spektakl.. Efektowns, byt moze, leez

zdradliwg. Zaczynajac rzecz od konca
lamie bowiem Marczewski pozornie
watla, ale przeciez isthiejaca dramatur-
gie ,Legionu”. Juz pierwsza scena
méwi wladciwie wszystko, co.reZyser
mial nam do zakomunikowania. przy
pomocy utworu Wyspianskiego. Jest to
zatem rozliczenie nad, wspélczesnych: z
falszywymi idolami, wodzami. Przestro-
ga, Ze takze nas spotkaé¢ moze los stra-
ceficow, Uwiedzeni wielkimi slowami,
skuci nimi, staniemy sie tak samo nie-
wolni jak niegdy$é nasi przodkowie,
Wszystko to wynika z pierwszegp,
krétkiego . fragmentu przedstawienia. I
na tym wlasciwie mozna by rzecz za-
konczyé., Cala reszta to szereg nie po-

fajtlape. Czasem sie zdenerwuje i ru-
szy z choragwia na papieza, ale tak w
ogble to raczej nieszkodliwy maniak.
Trudno zresztg winié aktoréw. Przed-
stawienie jest statyczne i retoryczne.

Wszystko w nim polega na obrazkach
i wypowiedzeniu teksty. Niektore obraz-

ki s3 ladne, a niektére okrutnie
anachroniczne. Zwlaszeza Guélarzy i
Switezianki jakby Zywcem przeniesiono
z Teatru Miejskiego pana Kotarbinskie-
go, Dzi$§ jest to no prostu teatralna gra-
fomania. Z aktoréw broni sie Wojciech
Zietarski, logicznie i spokoinie méwigey
tekst Piusa IX, Ze zrozumieniem wypo-
wiadaja swe role Jacek Chmielnik (Kra-
sifiski), Ryszard Sobolewski jako Cezar
i Grzegorz Matysik w ostatniej scenie
jako Ten podobny $w. Janowi. Nawet
tak dobra i wyrazista aktorka jak Ha-
lina Gryglaszewska nie zdolala nadaé
sefisu" Yostaci Makryny Mieczyslawskiel.
Dlaczego Marian Dziédziel jako Mendog
pokazuje sie na widowni caly zbrojg
pokryty, pozostaje zagadka.

»Graijcie a gedicie”, méwi Gu§larz w
»legionu” scenie 6smej. Wiec muzyka
przygrywa niemal bez przerwy:. w lébi-
nych rytmach. a aktorzy gedZla. Moze
gedzy? 2

Niekt6rych widz6w mode na tym
przedstawieniu ogarmaé nastréj religij-
no-patriotyczny. Jedno jest pewne.
Teatr im. Stowackiego zafundowat sobie
najwiekszy krzyz ze.wszystkich scen
krakowskich w minionym czterdziesto-
leciu. Nie jestem' przekonana, czy nad-
uzywanie symboli religiinycl zamieni
teatr w $wiatynie sztuki.

BOZENA WINNI




