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Z TEAIROW STOLICY

Goethe i Teatr Polski

PIERWSZE premiery 1 pierw-
sze niep d ia, Na czol
we) scenle kraju - ,Egmont‘
Goethego. Diugie 1 smutne przed-
stawicnie. Nie wyweolujac wzru-
szenia 1 oddzwiekw plyna ze sce-
ny stowa tekstu, zwnieniaja si¢ sy-
tuacje 1 ebrazy. Dlaczego? Prze-
ciez bliskle sa nam zawsze pory-
wy wolnodciowe udreczonych lu-
dow, cenliny szlachetnodéé, wiel-
koéé bohateréow, bumntownicze zry-
wy przeciw tyranli. Czyiby nie
wytrzymala proby czasu konstru-
kcja tragedil, czy tez w potoku
sléw 1 racil nlezhyt klarownie ry-
suje sle sylwetka tytulowego bo-
hatera, jedynego lacznika miedzy
scenami sztuki?

reatr Foiski chcial  zapewne
wpisaé¢ na swe konto zasluge
wprowadzenia tej tragedii na war
szawskle sceny. Niech mu to su-
miennie peollezg historycy 1 kroni-
karze. Na pewno zreszta cenié¢ trze
ba proby scemczne) realizac)t ar-
cydziel literatury swiatowej, tek-
stow, ktére nle traca prieciet
swej ogodinoludzkiej wymowy. O
sukcesie artysiycznym tym razem
nie moze by¢ mowy, po prostu
dlatego, ze wystawicniu tragedii
hie towarzyszyla jasna przewod-
nia idea. Teatr i rezyser ztoiyll
wyraine dowody szacunku wobec
twérczoéci Goethego —~ mistrza nie
nalezy Interpretowaé, nie woino
nic zmieniaé, nic ujzc. Zapomnia-
no o slowach Nicella: ,,Goethe byl
na pewno jednym z najwlekszych
pisarzy swego wieku i na pewno
nie nalezal do najwiekszych dra-
matopisarzy... W jego sztukrnch
rzadza idee, a mlejsce akcji zaj-
muja dysputy filozoficene. Praw-
dziwa wy2szosé drammaturga gubi
sig w romantycznym sublektywiz-
mie jego sztuki*. Nie chcac byé
posadzonym o nasladownictwo nie
skorzystano takie 2z koncepcjl
Leona Schillera, ktéry bohaterem
sEgmonta® chcial uczyni¢ lud, =
w materiale tragedii widzial oka-
zje do stworzemia barwnego, pui-
sujacego zyclem widowiska.

Co pozostalo? Oczywidcie boha-
ter romantyczny, Egmont, ksiaie
Gawru, Dzieje jego iycla, historia
jego niezawislego wyboru wlasne-
go postepowania, rachunek Zycla,
ktéry przyszlo mu zaplacié.

Dziwna to peostaé — Egmont. W
historii nie tylko nie odegral tak
znacznej roll, jaka przypisal mu
Goethe, ale takle roé6znil si¢ zna-
cznie od swego wizerunku lite-
rackiego. W tekécie dragedil pre-
zentuje si¢ inacze), niz modna
osadzié¢ po jego postepkach, spo-
sobie #ycla, cechach charakteru.
Méwi o sobie: , 0w Egmont to
markotny, sztywny, ozigbly czlek...
Ow Egmout Jest udreczony, fZle
zrozumiany, uwiklany, mimo ze

ludzie maja go za szczesliwego i

wesolego... Ow Egmont pracuje 1
trudzi sie najczesciej bez celu,
nieraz bez pocytku...*.

A przeciez 6w Egmont ma byé
osiatnia nadziejg udrg¢czonego na-
rodu, ma by¢ nosicielem idei wel
noéci, jedynym, Kktéry postepuje
odwaznie i sziachetnie, W peini
zastugujac na miane flamandziie-
g0 bohaiera narodowego i boha-
tera romantycznej tragedii. I wre-
szcle Egmont, jakiego poznajemy
na scenie — cziowiek ambitny,
pewny swoich racji, jednoczes-
nte czio niervzy azny, woche
lekkoduch i szalawila; o cechach
charakteru bardzoe Iudzkich, aie
przeciez nie niezwyklych.

Czy mozna powtorzy¢ za Fryde-
rykiem Schillerem: ,Nie, dobry
hrabio Egmoncie! Wszystko na
swolm miejscu.,, 8koro zatroszcze
nie si¢ o0 wilasny ratunek jest dia
Was ucigzliwe, to dobrze Wam
tak, jesll petia zaciska sie mnad
waml. Nfe przywykliSmy darowy-
waé naszej litosei*. Jezell jedmak
postepowanie bohatera tragedii nie
wywola nasze) aprobaty, c6z wte-
dy Zzostanie?

Rysunek pgstaci Egmonta zawie-
ra w sobie rzeczywiécle wiele
sprzecznodcl. Mozemy j po-
dziwlaé jego zdecydowanie w mo-
meniach Krytycznych, prawdziwg
szlachetnosé 1 wielkodusznoéé, od-
wage 2 jaka przyjmuje s$mieré
ten czlowiek, ktéry tak ukochal
zycie, potrafigc w pelni z jego
dobrodziejsiw Korzystaé, W porow
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scy pozostaia mali — niwet inny,
réwnie prawdziwy bohater ludu
- Withelm Oranski.

Historyczna prawda te tragedii
uderza akcentami wilelkoéci. Syl-
wetka Egmonta wyrasta przeeieg
na tle czaséw, ktérymi rzadzila
przemoc 1 tyrania, Despotyzm
wladc6w, ich podstepnosé odbija-
ty sie na losach clemigZonych lu-
déw, uciskanych 1 przedladowa-
nych Jjednostek. JezeH tyranii
mogl sie kto$ przeciwstawié — to
tylko ten, ktéry zdecydowany byl
na wszystko, ktéry nie znal uczu-
cia bojaznl. Takilm niewatplwie
byl Egmont.

WWARSZAWSKIM przedstawle-
nlu Egmonta zagral STANI-
SLAW JASIUKIEWICZ, W plerw-
szych scenach mnlezwykle oszezed-
ny, skupiony, daleki od sylwet-
ki bshatera romanilycznego, racze)
racjonalista niz marzyciel, prze-
mienil si¢ doéé szybke w bohate-
ra rozwichrzonego, skupienie za-
stepuje krzykiem. Nie przekomy-
wal w scenach lirycznych, bar-
dziej wtedy, gdy mial wykaza¢
swe zdecydowanie 1 nieprzejed-
nanie. Jasiukiewlczowl nle udalo
sie stworzy¢ prizekonujacego wi-
zerunku tytulowej postacl, razi
u tego aktora dziwna maniera W
podawaniu tekstu, Nle jest zre-
szta to przedstawlenie koncertem
gry aktorskiej, chyba wprost prze
clwnie. Nie zdecydowana koncep-
cin rezyserska ujemnie odbila sie
takZze {1 na aktorach. Xogo moZna
wyrézni¢? Na pewno EUGENIE
HERMAN w roli Mailgorzaty Par-
menskiej. Jezeli wolno w odnie-
sieniu do aktoréw pierwszej sceany
uzywaé takich okreslen, to trzeba
zaznaczyé, e w odréznienin od
innych' Eugenia Herman ze 2zro-
zumieniem | przekonaniem méwi-
1a swéj tekst. W niewielkim epi-
zodzle wystapil CZESLAW WOL-
LEJEQ, i tu od razu modna bylo
zauwalyé kunszt aktorski. Réwnie
epizodyczna role¢ powierzono ZO-
FII MALYNICZ, Roll Klaruni, ko-
chanki Egmonta nie udiwignela
BOZENA BIERNACEKA.

Interesujgca scenografia 1 plek-
ne kosttumy OTTONA AXERA,
spektakl reiyserowal ZYGMUNT

HUBNER.
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