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wa najpowainiejsze pis-

ma codzienne stolicy Zle

przyjely premiere Sku-

szanki ,Harfa traw”. Re=-

cenzenc T i€ udo-
wodnili, ze sq dobrze wychowani
migajgc dygresyjnymi duserami,
wymowa ich opinii jest przecie
jednoznaczna. Ostatecznie nie by-
toby o czym pisaé, jako ze masi
ukochani zoilowie kochajq trza-
skaé szgblami i sypaé iskrami z
oczu, gdyby nie pewien drobny
fakt, ktéry kaze mi pisaé te slo-
wa i wietrzyé niebezpieczenstwo
grozqce nam, widzom, zachwia-
niem réwnowagi psychicznej.
Otéz nazbyt czesto jednak mna-
trafia sie ma razqce rozmijanie
ocen recenzenckich z opiniq wi-
downi. Rzecz jasna, nie bylo-
by dobrze, gdyby krytyka ulega-
ta skonwencjonalizowanym gu-
Stom czy terrorowi szmirowatego
teatru, Sprawq krytyki jest nie
raz i nie dwa walczyé nawet sa-
motnie z tatwizng teatralng ¢
tym, co nazywamy ,publiczkq”.
Przecie sq sytuacje, sq przedsta-
wienia o randze artystycznej, po-
parte przy t aplauzem widow-
ni, powszechnq sympatiq widza
~— czego krytyka za zadne skar-
by dostrzec nie chce. Co tu duzo
moéwié — tradycyjnie zimna pu-
bliczno$é¢ premierowa przyjela
, Harfe traw” wiecej niz cieplo,
dzien pééniej znalazlem sie przy-
padkiem po raz drugi na tym
przedstawieniu, byla burzliwa
wlasciwie owacja, dzisiaj bilety
wysprzedane sq z géry na dni
kilkanascie. Czy to wszystko nic
nie znaczy, gdy zwaiymy w do-
datku, 2e ma scenie mnie {idzie
przeciez ,Krélowa przedmiescia”?

Powiada sie, 2e wiele juz zmie-
niono, by porozumienie miedzy
krytyka a publicznosciq  bylo
lepsze. No, n9., Zaczynam mieé
do tego taki stosunek, jak mial
do roweru gazda Wawrytko, ktd.

Cepy tak ‘mdwitt’ &E{'_;Eniénfegp Sio*

nimskiego: ,Wicie, panie, ten ro-
wer to “aden wynalazek, bo no
dupo siedzi, a nogi jak chodzily,
tak chodzg”.

Napisalem to co wykej 1 po-
myslatem sobie, jak to dobrze
jednak, 2e nie jest to felieton ‘2z
Krakowa, bo tam by zaraz pc-
wiedzieli, iz przyczepiam si¢ do
Teatru Starego, gdzie dano wlaé-
nie Wyspianskiego ,Wesele” i
Mrotka ,Zabawe” oraz ,Smieré
porucznika”, Przedstawienia jak
przedstawienia, §tuki jak $tuki,
ale — o, méj panie Boze — w te
piekng jesien bukowo-czerwien-
nq trzaskaé juz w palce nie be-
dziemy i czupryny w gére nie
pdjdq. Co wcale nie oznacza, i2
pisarze i publicydci odejdq od o=
wych narodowych .obrachunkéw.

. Rzecz bowiem w tym, 2e jak
diugo bedq chodzi¢ po polskiej
ziemi pokolenia, ktérym mlo-
dzienczq $wiadomosé ksztaltowa-
li wieszcze, jak dilugo bedq od-
dychaé kombatanci réinych Nar-
wikéw czy Rokitnych, jak dlugo
jeszcze 2yé bedq moi rowiesnicy
z powstania warszawskiego i
nasi ojcowie, .pragnqcy wmimo
wszystko dowiesé, e kleska Pol-
ski przedwrzeéniowej nie byla ich
kleskq — tak diugo jeszcze Sw
dyskusyjny obrzed narodoy
trwaé bedzle. Cazas tytko,
czas — panowie — te dy-
lemata z2atatwi. Czas, ktéry
sprawia, ze ludzie na ogét ma-
drzejq i ktéry rozliczy sie z osob-
nikami faustycznymi. Bogiem za$
a prawdq owe spory mniewiele
majq 2naczenia dla konterfekiu
nowych pokole# i dla mysli po-
litycznej tez nie za glebokie, bo
mysl ta — na szczeicie — 'nie
buja juz w oblokach.

Z tym teatrem, z owym do-~
mniemanym kryzysem jest zre-
sztq troche tak jak i z powiesciq.
Pomyslatem gobje otym po prze-

czytaniu ;fa.ﬂ:yn,«_l,i(u;q,jL mimo ré2~ ,
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ne opory czytelnicze nowe4 ksigi-
ki Jerzego Andrzejewskiego: ,l-
dzie skaczqq po gdrach”, ktérg
ksiegarze warszawscy nazwali po
prostu ,Idqc, skaczqc”. Ci ksieg*
garze = sprzedawali te . ksiqike .
z takim troche wusmieszkiem
konfidencjonalnym, a troche . z
biyskiem niepewnoéci i lekkiego.
przestrachu w eczach. Powiesé ta
~— ¢zu jak wolicie antypowiesé
— zniknela z pélek jak kamfora
z odkrytej butelki. Nie obawiat-
bym sie jednak, ze teraz ludzie
od razu przestang czytaé Kra-
szewskiego. Wtasciwie na calym
Swiecie na liécie bestsellerow u-
trzymuje sie nadal tradycyjna
‘beletrystyka. W Stanach Zjedno-
czonych, kraju wysokiej cywili-
zacji technicznej, fala tej bele-
trystyki jest ogromna.

Czyz wiec nieprawdg jest, 2e
we ‘“wspétezesnych  pracowniach
literackich. powstaje nowoczesny
gatunek . pisarski, a wiec to, co.
nazywamy antypowiesciq, krotkq
rozprawg, gdzie akcja jest tylko
pretekstem do wyloZenia mysli
pisarza. o otaczajgcym -go. $wie-
cie? Owszem, jest prawdq, ale 2
tego wceele nie wynika, ze nastal
kres powiesci. Poszperajmy do-
brze w .pamieci, a odnajdziemy
wzory tych nowych prac jué w
wieku XVIII, kiedy to pod pre-
tekstem ,formy powabnej” po-
wstawaly powiesci traktatowe,
takie jak ,Emil™ czy -,,Nowa
Heloiza”. Antypowie$ci wiec po-
wstajq, bedzie nieraz na nie mo-
da, przecie: — tak sie wydaje —
klasycznej powieéei nic na razie
w opinii mas czytelnicziich nie,
grozi, -ani traktaty literackie. ani
telewizja, ani film. Ten ostatni,
Smiem sqdzié, nawet 'pomaga
ksiqzce. Obraz filmowy bowiem
uplastycznia, ulatwia prace wyo-
braini czytelnika. ale tda wyo-
braznia zglasze swoje zapotrze-
bowante nie tylko przez stowo
ilustrowane.

Niewqtpliwie rozwé;j gdtunkéw
artystycznych trwa, trwajq réw-
niez i poszukiwania. W teatrze,
literaturze, filmie czy malar-
stwie, ' Glownym metywem tych
poszukiwan sq ambicje zmierza-
jace do najpelniejszego wypowie~
dzenia czlowicka. Wydaje sie, ze
mimo  atomowej. wrasliwosci
czytelnik nadal Sledzi najchet-
niej losy ludzkie na kartach nira-
dycyjnej” powie$ci i na deskach
nkonwencjonalnego” teatry.
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