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Na tamach tygodnike ,Ziemia Go-
rzowska” (najlepszego w Gorzowie, bo
jedynego) przeczytatem recenzie teatiral
nq piéra p. Krystyny Kaminskiej. Arty-
kulik ten dotyczy wystawionej na sce-
nie gorzowskiey ,Kartoteki” Tadeusza
Rézewicza. Poniewaz aglqdatem premie-
rowe przedstawienie, tedy 2z dudym
zainteresowaniem siggnqgiem po lekture,
bo to przeciej ciekawe, co piszq o prsed
stawieniu inni pissqey, zatem jak mnie-
mam kompetentni ludzie. Zawsze lubi¢
w ten sposGd konfrontowad swoje po-
glady na rzecz z poglademi innych, bo-
wiem sqdpe, Ze z takich zestawien po-
winny splyngé dla mnie wasne nauki.
Czasem myle si¢ i moje dobre mysli
konfrontuje z cudzymi tandetynmi, wte
dy nauka dla mnie zadne, a strata cza
su oczywista. Tym razem jednak nie
omylitem sie; z lektury powstala dla
mnie nauka tak znaczna, ie postanowi-
tem podzieli€ sié nigq z czytelnikemi

»Nadodrza”,

Papi Krystyna Kaminska napisa!a
~Wbrew powszechnemu przekonaniu
krytykéw literackich { teatrainych, sta-
wiam przewrotng teze: ,Kartoteka” nie
jest sztukq o wspblezesnym cziowieki.
Ba, miodziez jej zupeinie nie rozumie,
pokolenie  fredniakdw przyjmuje =z
chlodng obojetnoscig. ,Kartoteka” to ~
w moim. odezuciu — obraz fwiadomosci
:ednego pokolenia w konkretnym mo-
mencie dziefjowym w waerunkach: stadili-
zowmteao pokoju, choé z tywym jeszeze
- wspomnieniem wojny. Bliske cwieré-
wiecze, jakie dzieli 1983 r. od miesigcy
dutorskich przemyélen { tworzenia sztu-
.kt, odjeto jej stygmat wspéblczesnodei”.
Skoro udal’e nam si¢ razem z czytelni-
kiem przebrngé przez ten pidmienniczy
kulfon (chodzi o proste pytanie, co to 3q
»Stygmaty wspélczesnodei”). Musimy so-
bie powledzieé o czym jest ,Kartote-
ka”? Czy byto przed RéZewiczem wia-
domo, 2e kaidy czlowiek, przez dany
"‘mu do przeiycia czas, jest swego radza
ju kartotekq, do ktérej skladajq sie jak
fiszki biblioteczne do pudetka, zdarze-

nia, fakty, praedycia, emocje, dni wznio- .

ste, male dranstwa, milosne uniesienia
i zdrady? Byto wigdomo. Ale nikt przed
Rézewiczem tego mnie nazwal 1 nikt przed
nim nie zrob# utworu,ktéry samqg formaq
dramaturgiczng wypowiadalby te waing,
powiem odkrywczq, rzecz o cztowieku;
czlowieku dnia wcz2orajszego, dzisiejsze-
go i jutrzejszego. Dlatego ten utwér nie
jest o pokoleniu ,,Kolumbéw” 1 o nim jest
nie jest o miodzieiy tanczgeej ,Kaczu-
¢hy” i o nie} jest, choéby ona tego nie
wiedziala i nie pojmowala, jest o &red-
nigku i o nim nie jest, bowiem jest to
utwdr o czlowieku w ogdle: Polaku,
Niemeu, Francuzie, Rosjaninie, Angliku.
Oczywidcle ,,Kartoteke” napjsal polski
autor, dlatego sq tam nasze realia, kt6-
re odczytujemy z pierwszej warstwy
dzieta, co p. Krystyna Kaminska odczy-
tata, ale dzieto to, jak wiekszoéé wy-
bitnych dziel literackich, jast -wielo-
warstwowe, a te poklady okazaly sie
dla autorki recenzji zbyt glebokie. Dla-
tego ,Kartoteka” jest w widzeniu re-
cenzentki ,Ziemi Gorzowskiei’, utwo-
rem o pokoleniu ,Kolumbéw”, a jest tak
dlatego, Ze takq jest pierwsza, aregdo-
tyczna, fabularna, skonstruowana dla
scenicznej nodnoSc{ tekstu warstia.

W dalszym akapicie recenzentka po-
wiada nam, e sztuka jest w programie
szk6t $rednich, ze jest trudno przyswe-
jaina, e sqdzomno, it sdeniczna realiza-
cja tekst ten miodzieiy przybliéu; .lek-
cja bedzie zalatwiona, pani nie b
musisla si¢ wysilaé, by wytlumaczyé, :z
zasada wielowarstwowofct drieta jest
naczelng przy nauce o literaturze od
wielu wielu lat. C6¢ ja moge w. tym
miejscu powiedziet¢? Szkoda mi mlodzie-
3y. Wyjdq ze szkoly istoty kalekujgce,
bo nikt ich nie nauczyt elementarnego
dzi$ sposobu poznama dzieta literackie-
go. My jednak nie o nauczycielach dzii
rozmawiamy, a o recenzentce dlatego te
same wyrary wspébiczucia, co- do mio-
dziezy, kierowaé musimy do teatru:
koechani moi, aktorzy, reiyserze, caty
zespole 1 cala placéwko, od lat wiado-

mo, ie teatr jest taki, hkwh ma wyche
wawceow, czyli krytykéw i recenzentoéw.
Oczywiécze nie przeceniam wplywu p. |
Krysiyny Kaminskiej na gorzotwski te- |
atr, ale na wszelki wypadek po obejrze |
niu , Kartoteki” gorzowskiej i po prze-
czytaniu recenzji cytowanej autorki
poradze¢ Wam serdecznie: nie stuchajcie,
co méwi Krystyna Kaminska, nie bierz- |
cie pod uwage tego, co o teatrze pisze.

Autorka omawianego przeze mnie ut-
woru na z2akonczenie wrécita rnéw do
tekstu Rézewicza i orzekla mram: ,Dla
nas z roku 1983 7. wéréd spraw wasnych
znalazla sie rodzina, dom, religia, coraz |
czefciej naleine miejsce zyskujq wartos
ci spoteczne i polityczne. Rozdiwiek po
miedzy tym, co na scenie, a co poza sce
ng jest zbyt duzy, by ,.Kartoteka” byia |
spisem spraw. I dlatego nie wréze sztu-
ce ani Zywego oddiwieku ani diugiego
Zywota”. No céz, rozdiwiek pomiedzy |
tym, co wideimy w ,Weselu” Wyspian- |
skiego, a otaczajqcq nas rzeczywistosciq
jest takze duzy, bo ,,Wesele”. dotyczy
przetomu wieku dziewigtnastego, a te
kosy, Wernychory, Chocholy, Stasiczyki,
Zydy, cata ta rekwizytornia ludzka usy
tuowana jest na dodatek w Galicji, a nie |
pod Gorzowem. Hamlet, krélewicz dun-
ski, jest stale na feudalnym dworze. |
Otello zawsze w Wenec:ii. Odlegte to ¢ |
stare sprawy. A Przecuzz sq odleglejsze:
Antygona, Sejm Kobiet, iedby- wymienié
pierwsze z brzegu.

[
Na koniec pozwole sobte na mate ubo |
lewanie piszqcego. Zatuje caasem ogrom 1
nie, e nie ma u nas sqdu, kté'ru byiby
w Sstanie rozpatrzyé kto powinien, lub.
nie powinien pisaé o literaturze i teat- |
rze. Gdyby taki sqad istniat zamiast fe-
lietonu napisatbym pozew przeciw Kry- |
stynie Kamiﬁskiej za to, ze postugujac
si¢ pismem i drukiem dziala na szkode |
literatury, teatru i czytelnika, a przeciw |
,,Zierru Gorzowskiej” za to, e te dziatal
noéé jej umotliwia.
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