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ledy twéreca teatru polskiego,

pan Wojclech  Bogustawskl,

wprowadzal utwory Moliera na
scene narodowg — c¢zy bylo to tyl-
ko uleganiem modzie na cudzo-
zlemezyzne? Czy bylo to w ogdle
uleganiem jakiejkolwiek modzie?

Plerwiastkowa dramaturgia pol-
ska musiata na obcych wzorach sie
uczyé, klasykéw - dramatu polskiej
publice prezentujge. A stosunek
6wezesnego  teatru  polskiego do
owych arcydzie! nie byl bynajmniej
bierny. Urodzony spoleczmik, Bogu-
stawski, nle dla wlasnej wylgcznie
przyjemnoSci utwory mistrzéw
francuskich, angielskich 1 niemiec-
kich scenie polskiej przyswajal, ce-
lem jego bylo poprzez te wladnie
utwory ,poprawianie wad domo-
wych” { sprostanie zaméwieniu spo-
lecznemu na komedie 1 satyre. Dla-
tego tex jak sam wyznaje, idgc za
vox populi komedie ,Szkola Zon”
francuskiego mistrza nad mistrze
proza przeloZyl, w Warszawle akcle
lokujge z wseelkimi tego zabiegu
konsekwencjami,

Samo jednakie spolszczenie nie
zadowolilo wytrawnego znawcy tea-
tru. ,,Aby daé wiecej ruchu pocho-
dowi ecalej sztuki” wprowadzil nowe
postacie, wér6d nich prototyp pol-
skiej subretki — Felusie { sprytne-
go stuzgcego-huzara — Filutowskie-
go. Dzieki nim wilaénie ,to wezyst-
ko, co samym bylo opowiadaniem,
stale si¢ akels coraz fywszym po-
pedem zblizajgcy sztuke do kof
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w warszawskim przedstawieniu za-

braklo strehlerowskiej precyzii w
prowadzeniu $wiatel, konsekwencji
scenograficznej i  mistrzowskiej

kompozycji najdrobnigjszych, trze-
cloplanowych nawef scen, ale za-
myst p. Krystyny Meissner pokaza-

nia ‘kawalka Warszawy kréla Sta-
sia, 1| to nie tej 2z Krakowskiego
Przedmiedcia, Lazienek czy Wilano-
wa, lecz z przedmiejskich dworkéw

szlacheckich i miesaczaniskich ka--
mieniczek, prostej { ludowej — oka-
zal gie czytelny i takzé konsekwent-
nie przeprowadzony do korica. Re-
zyserka zerwala z umownoscig tea-
tru Moliera, z konwencjami naszych
osiemnostowiecznych  spektakli —
pokazala fragment &dwczesnego zycla
w jego realiach prowadzac réwno-

czeénie bardzo Zywo, zrecznie, po-
mystowo { zabawnie akcje swoje]
wSzkoly koblet”,

Niestety, mtodemu retyserowl nie
dopomégt wytrawny scenograf, Jas

kabjet”,

Irena Bottud

aktorskie, A wiec przede wszyst-
kim Tadeusz Fijewski w roli Anzel
ma. Nie jest jeszcze tak stary, by
budzié odraze w powigzaniu z mlo- -
dziutkq Anusig, a8 jego milo&é do
niej ma odcieri prawdziwie tragicze
ny. Anzelln Fijewskiego jest nawet
sympatyczny, dobroduszny, choé w
planach swoich i zamyslach upar-
ty. Doplero scene z Anusia Fijewski
gra ostro, brutalnie, a jego namigt-
noéé do dziewczyny nabiera cech
tragicznych. Od tej chwili budzl
zrozumienie i “wspélczucie.

Humor § werwe wnosi na sceng
Felusia Jolanty Bohdal. Ona —
zgodnie z francuskg tradycia — jest
prawdziwym motorem akcjl. Ona
mota intryge, ona wprowadza swojg
naiwng panig w arkana milosci, ona
wreszcie ,trzesie przedstawieniem'.
Laczy w sobie warszawski spryt 1
warszawski wdziek, a co najwaze
niejsze — temperament. Niestety
nie mozna tego samego powiedzied
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Skrécit przydtugle monologl Anzel~
ma, opowladania Porucznika, sceny,
ktére powtarzaly bieg akcjl i takie
Sktére Molier bardziej z 6wczaso-
wych wiloskiego teatru bufondd ni-
2eli z wlasnego pomystu ulozyl™.
wszystkie te zmilany stuzyty jed.nej
nadrzedne] idel — realistycznemu
osadzeniu akcjil we wspblczesne]
czyli osiemnastowiecznej —Warsza-
wie, przeniesieniu komedil Moliera
w autentyczne polskie warunki i
stosunki. Nawet stynny molierowskl
final, w ktérym — deus ex machina.-—
wszystko dobrze sie koficzy, posta-
,ral sie nasz mistrz uprawdopodob-
‘nié i w historycanych osadzi¢ rea-
liach. Oczywiscie nle wiemy, j%k
gral swojg ,Szkole kobiet” Bogu.
slawski w roku panskim 1780, a na-
iwet z niespelna pé! wieku péinfei-
szych recenzji Ikséw wywnioskowaé
mozna niewiele, Na pewno spekta-
‘klum jego zgodne bylo w konwencii
sceniczne] z gustem i stylem epokd,
wszystkie jednak w tekécie fran-
cuskiej komedii poczynicne zmlany
wyraznie  azmierzaly w kierunku
realistycznego ¢czy wrecz naturall.
stycznego uprawdopodobnienia sce-
nicznej perypetil

Chyba wiec zgodnie z intencjami
ojca sceny polskie] pokazano jego
komedie na deskach Teatru Pol-
skiego w realistycznym stylu.’ Gdy
patrzylam na owo warszawskie
przedmieécie, ktére budz sle. ran-
kiem z woziwodg, bawi’ zydowsks
katarynks, a spaé kladzie przy wté-
rze kolatki stréza  miejskiego -
przypominal mi sie spektakl pre-
zentowany przed kilkoma laty na
tejze samej scenie. Spektakl, w
ktérym zobaczyliSmy  utwér wlo-
skiego komediopisarza, Goldoniego,
nie w konwencji komedii dell’ arte,
lecz w werystycznym ksztalcle - in-
scenizacji Giorgio Strehlera. Byl to
pamietny wystep znakomitego Tea-
tro Piccolo di Milano. I tam, { tu

zrezygnowano ze .sty] i, z hi-
storycznych konwencji na\ rzecz we-
rystycznego osadzenia akc} komedii
w czasle 1 przestrzeni awdzie

ka srkoda, %e programy drukule sle
w teatrach dopiero na premiere..
Gdyby bowiem p. Ofto Axer wczes-
niej przejrzal ka.pltalne materialy,
zamieszezone w. $licznie zredagowa-
nym . programie Teatru Polskiego, o

Warszawie Stanislawa Augusta od

strony urbanistycznej i architekto-.

niczne), czy o sprzetach i ubiorach
warszawskich wieku XVIII-tego —
nie wybudowa!lby na pewno na sce-
nie takich’ ruder, raczej Powisle
z ,Lalki” Prusa ‘przypominajacych,
anizeh ‘dworek Anzelma ‘w-dawnej
Warszawie, ,,Cechujq, Warszawe
‘wielkie kontrasty — czytamy w
programie — obok murowanych,
dostojnych rezydencji -magnackich
mnéstwo tu malowniczych; * drew-
nignych dworkéw szlacheckich, to-
Sgych w zieleni. Wiadnie 6w dwo-
drewniapy nadaje najbardziej’
charakterystyczne pietno zabudowie
6wczesnego miasta. Znajduje sie on
zaréwno w centrum jak i na przed-
miedciach miasta, w takim ‘dworku
Anzelm ze ,Szkoly: zon” -usiluje
wiezi¢ swg dorodna wychpwanice”.
A tymczasem na scenle bogaty An-
zelm trzyma Anysle w ruderze z po-
wybijanymi szybamil Dlaczego?

Nawet jednak ta dekoracja nle
zaprzepadcila refyserskiej inwencjl
JuZ poczatek spektaklu sugeruje, Ze
obyczaje w ¢wczesnej Warszawie
nie byly. zbyt eurowe, skoro choé
skromna Anusia tylko do ofiarowa-
nia wstg2eczki przyznaje sie swe-
mu  opiekunowi, widzimy, jak
dwéch mocno sfatygowanych woja~
kéw nad ramem . opusmcza dom
dwéch niewinnych dzieweczek.. A
wspomnijmy jeszcze ucieczke-zjazd
panienek. z okna po sznurze od bie-
lizny ezy kapitalng scenge Felusi z
Porucznikiem i jego huzarem w
czasie rozwieszania #&wieZzo upranej
pofciell I co intymniejszych czescl
damsklej garderoby.. I tak mnog
sie pomysty, ktére splatajq zasadni-
czy nurt komedil =z calodziennym
Zyciem warszawskiego przedmiescia,
budzge tyle wesolodcl i émiechu na
rozbawione] wlsdoyml.

Strehlero " charakter majg
réwniez W spektaklu kreacje

-zakochaneégo

o Anusl Eliblety Jeiewskiej, ktérej
naiwnoéé nie brzmi naturalnie. Wi-
daé, 2e aktorka jest autentyeznie
miloda, lecz autentyzm sceny i me-
tryki, to dwle rb6zne sprawy. Parpt-
nerami - godnymi .Felusi sa za, 6 to
Andrzej Antkowiak jako zakochany
Porucznik i Tadeusz Plucifiski w
roli Huzara Filutowskiego. Obydwaj
bardzo warszawscy, bhardzo zawa-
diacey,” a przez umundurowanie
jeszcze . bardziej  narodowi. Miast
dlugich = opowiadafh molierowskiego
mlodziana, mamy na
scenie Teatru Polskiego dwéch filu-
té6w z pustkq w kieszeni, naciagaja-
cych starszego pana i Jakby mimo-
chodeny -zwierzajacych mu sie ze

swoich sercowych klopotéw. Nawet
w epizodycznych relach widzimy
wybitnych aktoréw, jak choéby Ta-
deusz Bialoszczyniski, Maciej Macie-
jewski, Aleksander Gassowski czy
Kazimierz Wilamowski.

W ten oto sposéb Teatr Polski po
szeregu kontrowersyjnych premie-
rach koficzy sezon nie tylko barw-
nym, scenicznym fajerwerkiem i rze=
telnym sukcesem artystycznym, ale
takze udanym eksperymentem
przedstawienia narodowej klasykl
we wspélczesne] formie, odkrywa-
jace] w sztuce obszerne poklady
realizmu sytuacyijnego, psycholo-
gicznego 1 obyczajowego. A wszyst-
ko to dzieje sle nle kosztem lecz
dla wydobycia bezcennego kruszca
humoru 1 radosnego, a czasem gorz-
kiego nieco émiechu samego pana
Bogustawskiego. Smiechu, ktéry
splywa ze sceny ogarniajgc szerokg
fala calg widownie.

wozkola 2on” pozostanle zawsze
jedng z najlepszych komedii Molie-
ra, ale wydaje sie, 2e w przerébce
Bogustawskiego blizsza jest nam
dzisiaj niz we francuskim wydaniu,
Takie to swojskie, narodowe 1 wara
szawskie, bo moze i dzisiaj chce-
my mieé ,wszystkie komedie po-
prawiajacymi domowe wady”, choé
niestety ,,mxloéé cudzoziemczyzny®!
wiecej ,zajmuje serca Polakéw”,

Teatr Polski. Wojclech Bo
.Szkola kobiet”, reiyser
Meissner, scenografia
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