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L,’Swia w teatrze ma tylko
wtedy sens, gdy jest to dwiat
zmieniajacy sie. Niekoniecznie
na scenie. Ale scena musi uczy-
nié pierwszy krok: nauecgyé myé-
lenia, eodwa, w ropsirzygpniu
wielkich probleméw epoki“.
Ten cytat pochodzi z relacjl
rozmowy, jaka z PBrechtem prze-
prowadzil Wilhelm Szewczyk w
1855 r., a wiee w rok przed $mier
cig twércy Berliner Ensemble,
Bylo to wkrétce po powrocie te-
atru Brechta z festiwalu teatral-
nego w Paryzu, gdezie Berliner
Ensemble odniést ogromny suk-
ces i zyskal entuzjastyczne oceny
nawet w prasie prawicowe}. Sam
Brecht wyrazil w zwigzku z tym
poglad, ktéry réwniez zostal za-
warty w relacjl Szewézyka:

w..Nasg teatr w Paryiu byl przede
wezystkim dobrvm teatrem postepo-
wym, Nie wystarczy byé tylkg poste-
powym. Gdy sie wytycza jakied nowe
szlaki dla myS8il. trzeba réwnolegle
ksztaltowad nows dla nle] forme. Co
prawda forma naszege teatru nie. jest
zupeinie nows. Juz { w dawniejszych
epokach teatr byl trybung swego cza-
su. Tylke. 2e fa pozwalam w swolm
teatrze na wiecef: pozwalam mydled
spoteczenstwu, ezyll widowni, dledzié
te same procesy, ktére fledzi { uka-
ruje aktor przy pomocy wiasnych
drodkéw wyrazu’’,

Mpyéle, ze warto przytoezyé tu-
taj te wyznania Brechta, ho wy-
razaja one w duzym skrécie je-
go koncepcje teatru, a mianowl-
cie koncencje .epickiej formy tea
tru%, Zgodnia z ts koncepcia ak-
tor nie powinien posuwad sie za
daleko w przeobraZaniu sie w
kreowang postaé, a przeciwnie
-~ rzachowaé wobec niej pewien
dystans, - pobudzajacy . krytycyzm
widza, racjonalnosé jego stosun-
ku wébec przedstawianych wyda-
raeil. Dzieki temu — w rozumie-
nlu Brechta — teatr még! spel-
niaé skutecznie swoja vodstawo-

wa. czvll dvdaktycena funkeje,
Wszystko to mialo stuivé oezywidele
celom politycenym, Teatr mial byé
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rzeclez ,trybung swego ccasu’. Stu-
vl wiec walce Brechta — poety | dra
maturga — ze Swlatem Kkapitalistycz-
nym, g faszyzmem, ukazywal konfiik-
ty wyplywajace z konkretnego ukiadu
stosunkéw spalecznych, a — jezeli
tak Moina powiedzied — e] na-
tQ lydgkiej, Jego teatp misl uczyéd
widza polityézneégo | klasowego mysle
nia, uczyé rozrétniania sojusznikéw
| wrogéw w rzeczywistodel ekreslone]
tym ukladem stosunkéw,
Jednoczednie jednak Brecht, jako
dramaturg, twérea 1 teoretyk teatru
epickiego okmzal! sl¢ w odczuciu swo-
ich wspéloresnych postacly mocno
kontrowsrsyina. Co {stotne, okazal sie
kontrowersyiny dla ludel stojacych po
tej samei{ stronie, co on, Swiadczy 0
tym checlathy recepcia Brechia w
Polsce przed woinas. poza .Opers za
trzy grosze™ w inscenizacyi Schillera,
nie bylo Brechta w polskim tea-

hlopo

trze, po woinie zad pokazal! go dople
ro w 1952 r. sgam Breecht, przyieidia-
jac do nas z Berliner Ensemble § wy
stawiajae miédzy innymi ,,Matke Cou
rage”, Dopiero w dwa lata pagnie]
polawilo sie plerwsze polskie prred-
stawienie"Brechta, Byla to ..Kaukaskie
kredowe kolo* w Teatrzs im, Slowdc
#Iogo w Krakowie, Z kolei w 1

eatr w#.r;uu w Gdansky wysta
«Pana ile § jefio sl Matti,
jeszeze rok péiniel Teatr .Wolska Pol
skiego w Warszawie wystawil ,,Dobre
g0 czlowieka z Seezuanu’, a w .1857
r. odbym slg@ we Wroclawlu powolen-
na.pnp\'emlen wOpery za trzy gro-
sze', -

W sumie Brecht nie mial zbyt do-
brego przyjecia w Polsce. Towarzyszy
ty mu opory {1 gorace dyskusje. szcze-
géinie w plerwszych latach pleddrie-
siatych, po wizycie Berliner Ensemy
ble. Brecht rozmifal si¢ pod wieloma
wzgledami g kanonami panujacego

wezas socrealizmu {1 spowodowal
prawdziwe ramieszanie w ‘formulowa-
niu ocen, w ktérych nie b?klo pod
jego adresem zarzutdw o naturalizm,
pacyfizm; anarchitm 1 jeszeze - wiele
innych ,Jeméw", Zbleg okolicznodel
sprawil poza tvm. ie kiedy socrealifei
polscy gumvm dotkliwe: klopoty ¥
zakwalifikowaniem Brechta, W m
samym okresie rozpetala sig w NRF

prawdziwa nagonks na nlego, ktéra
doprowadzila do boikotu jego sztuk.
Dopiero w koffcu lat pieédziesiatych
powstala u nas bardziei sprzyiajica
aimosfera dia Brechta, na co zapew-
n n.i; ‘wplywu pozostal fakt, te
Stynny tworea jui nie 2y! { moina
bylo uczynié z niego klasyka.

Ostatnio mamy okazje ogladaé
sztuke Brechta w Teatrze Pol-
skim w Szczecinie i wydaje sie,
?e przypomnienie z tego powodu
powyiszej historii jest niezbedne.
Wartg tez zauwazyé, ze jest to
bodaj dopiero piata inscenizacja
.Pana Puntili® w Polsce i to w
momenele, gdy &d POWstARTA s2¥0
ki minely 32 lata, a od jej pra-
premiery ~— 24 lata. Jest to szcze
g6! dosyé istotny, poniewaZ czas,
sila rzeczy, stepil mocno jej po-
lityczne ostrze, Jak wiadomo

rzecz sie dzieje w Okresie po I
wojnie $wiatowej, pan Puntila
jest wladcicielem duzego majat-
ku, ezyll ,dziedzicem*, wyzyski-

waczem gwojch robotnikow .rol-

nych, majacym eérke na, Wwydas
niu. Jest bezwzgledny 1 hrutalny
wobgc sweaich podwladnych na
trzetwo, milast bardzo ludi-
kim | wspanialomyélnym w ,pi-
janym widzie“, co zdarza sie
do$é czesto z racji jego sklonno-
éci de alkoholu.

Sytuaeje 1 uwarunkowania wynikais
ee 1 pozyejl klasowych postezegol-
nych esdb sa tu bardzo wyrainie o-
kreslone, ale preecigz jui w. Iatach
pleédriesiatych’ “odczytywanie  Pana
Puntili* wytacznie fia plaszezyfnie poli
tyczned. kapitalistyeznych stosupkdw
spotecznych budzilo rozmaité zasirze-
Zenia, Byly jut wtedy glosy, & wyda-
je sie, %¢ 2 czasem ich racje nabraly
wieksze} sily, proponuiage, aby wysta
wiaé Puntile fako sztuk& dbyezajowa,
~ nawet fako commedia  dell'arte,

Wydaje sle, Ze przedstawisnie
w Teatrze Polskim w retyseril
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Czeslawa Staszewskiego 1 sceno-
grafii Zenobiusza Strzeleckiego
idzie w tym wlasnie kierunku.
Sam Puntila w interpretacji Eu-
geniusza Walaszka nie jest by-
najmniej odrazajaca, ani drapiez-
na postacig kapitalisty w rzad-
kich chwilach trzeiwosci. Byé
moze dlatego, Ze czeécie] jest
nietrzeZwy, nie na tyle jednak,
aby nie budzié sympatil do sie-
bie ze strony widowni. Te pier-
wsze momenty, bedace zreszty
momentami jasnodcl jego fwiade-
mosci spoltecznej, rnosimy w re-
suitacie jako wwykie napady sle-
go humoru.

Slusznie chyba rezyser zrezyg-
nowal z trzech obrazéw spoiréd
12 skladajacych sie na caloéé
sztuki. Ciecia  reiysera wyelimi-
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nowaly scene kupowania ludzi na
targu robotnikéw rolnych, see-
ne roxméw kobiet, a wreszcie
nocng scene na podwdrzu, po za-
recz h Ewy z Attach¢, ten
spos otvstala szansa uczy#ie-
nia & tej sztuki ezegod w rodza-
ju moralitetu ludowego, ptre-
mieszczenia je] problemd spo-
lecznego na plaszczyzne prawd
ogbinieiszych, ' a wiqe bardzie}
czytelnych réwnied dla dzisiejsze-
go widza,

Ta szansa nie zostala wykorzy-
stana. Wydaje sie, e zawazylo
na tym niezdecydowanie | brak
konsekwencii rezysera w zacho-
waniu jednolitego stylu. Troska o
zachowanie realizmu w ' szczegd-
lach idzie ty w parze z dainoécia
do -postugiwania sie grofeskg. W
rezultacie ¢zczeeifiskl ,Pan Punfi-
la i jego stuga Matti* jest w
swoim ksztalcie scenicznym przed
stawieniem bardzo niespéinym,

pelnym dysonanséw, jeieli cho-
dzi o poszczegdlne sceny { po-
stacie. Najwiecej dobrych scen
ma w tym wszystkim Eugeniusz
Walaszek, zwlaszeza w pierwszej
czeéci oraz na scenie, w ktérej
z Mattim wchodzq na szczyt Ha-
telmy, Nawlasem méwiae, jak sty
chaé, Walaszek zegna sie ta rolg
ze Szezecinem. Nie ulega watpli-
wodci, 28 jego wyjazd bedzie sta-
nowil du strate dla teatréw
szczecifiskich { ich publicznosel.

Dobrym partnerem E. Watasz-
ka jest Andrzej Saar Jako kie-
rowca Matti. tym wypadku
Matti nie jest Zadnym fagasem.
Géruje nad Puntilg { wszystkimi
innymi godnofcia W znoszeniu
swej pozyeji stugi- 1 §wiadomo-
dcig, Ze jest to sytuacja w jakimé
stopnin umowna w tym ukladzie
stosunkéw spolecznych,

Poza tym — cof tu nie gra —
nalezaloby powiedziet. Mamy
wiee cof z farsy, cod z groteski,
rysowanych w duzym pomiesza-
niy z mniejszym lub wigkszym
powadzeniem, Z wiekszym — w
prrypadku Attaché (Jerzego Kor-
sztyna), Pastorowei (Ewy Kolo-
gérskie)) {1 chyba Pastora (Jgnu-
sta Mirczewskiego)., a takle w
niektérveh momentach Ewy (Bar
bary Olszafiskie}). Malo tego, a
poza tym wszystko razem - jak
sie rzeklo -~ roxchwiane, nie
podporzgdkowane sobie wzajem-
nie. Na tym tle milczgcy robot-
nik Surkkala (Antoni Szubar-
czyk) robi wraZenie zjawy. ktérej
obecnogé nie jest niczym uzasad-
niona.

Trudno powiedzied, aby ta In-
scenizacja pobudzala widownje
do myélenia, tak, jak tego chcial
w swoim {eatrze Breeht. Ale
nawet jezeli nie leialo to — §
zgoda — w 3amierzeniach reali-
zatordw, to | tak mamy do ezy-
nienia g ni¢wypalem. Jedynym
ich usprawiedliwieniem, to fakt,
Ze zkl Brechtem prawie zawsze by~
b mbn“ - |
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