o/ SZELA

na scenie narodowej

Teatr Narodowy — ,,Slo-
wo o Jakubie Szell”
Brunona Jaslensklego —
opracowanle dramatur-
glezne | regyseria Ka-
timierza Dejmka — sce-
nografia Andrzeja Stop-
ki

RUNO JASIENSKI
(1801 — 1839) to
tragiczna postaé na-
szej literatury i Zy-
cia narodowego. U-
talentowany poeta,
jeden z twéreéw polskiego fu-
turyzmu, kcmunista i dziatacz
partyiny, od r. 1925° emigrant
polityczny. Kiedy w 1829 r.
przybywa do Zwigzku Ra-
dzieckiego ma juz za sobag
bogaty dorobek literacki (m.
in wydany w Paryiu w r.
1926 najwybitniejszy i ulu-
bieny poemat ,Stowo o Jaku-

Na pierwszym planie Ignacy Machowski

w glebi — $wiat moinych.

ble Szell™) oraz kilkuletn] stai
partyiny w KPP, wsparty ak-
tywnq wspdipracg z Francue
sk§ Partia Komunistyczng 1
tvwa dzialalnoécig na pary-
skiej emigracjl.

Okres moskiewski wypeinia
mu praca partyjna, spolecz-
na, organizacyjna i publicy-
styczna. Jest czionkiem Mie-
dzynarodowego Biura Pisarzy
Rewolucyjnych, nalety jui
woéwczas do WKP(b). W r.
1937 na skutek prowokacjl
zostaje aresztowany i umie-
ra na tyfus w drodze na ze-
stanie. Doplero XX Zjazd re-
habilituje go, a twbérezosé je-
go powraca czytelnikom.

W swej bogatej dzialalno$cl
wiele czasu i serca poSwie-
cil Jasieriski sprawie teatru
robotniczego. Po raz pierw-
szy zorganizowal go w Pary-
#u wéréd robotnikéw  pol-
skich (do niedawna chlopéw),

dla kt4rych pisal { insceni-
zowal teksty. Tu takie wy-
stawil ,Jakuba Szele”, trzy
pierwsze akty ,Rzeciy gro-
madzkiej”, ktérej prapremie-
m odbyla sle w r. 1832  w
zawodowym teatrze polskim
w Kijowie (tzw. Polprat), pro-
wadzonym przez naszego dru-
giego rewolucyjnego . poete,
Witolda Wendurskiego. Do-
daymy, 2e | w kraju wszed}
~Szela” na scene. Pracowalo

nad nim dziatajace w War-
szawie w latach 1926-—30
Studio Robotnicze pod kie-

runkiem Schillera. wystawiat
go Uniwersytet Ludowy w
Gacl Przeworskle] itd.

Ma zatem Szela, przywédca
buntu chlopskiego | pamiet-
nej galicyiskiej rzezi ,panow”
z r. 1846, nie tylko swéj ro-
dowdd historyczny i bogatg
tradycje literacky, lecz takie

w roli Szeli,
Fot. — Fr, Myszkowskl

glebokie powlazania z naszym
teatrem robotniczym. Nie
dziwnego, ie - we
Kazimierza Dejmka, relysé-
ra, o ktérego silnym zaanga-
2owaniu {deowo - politycz-
nym nieraz mielliémy sie oka-
zje przekonaé. Nie tylko z
racii jego wielkich wido-
wisk na uroczyste akademie
patdziernikowe, lecz takie w
toku codziennej pracy.
EJMEK nalety do tych
twércow naszego tea-
tru, ktérzy wiedzy, cze-
go chrg | sa w swej pracy
wytrwali. Nie poprzestal wiec
na przygotowanej dla sceny
przez samego autora ,Rzeczy
gromadzkiej”, ule oparl - sie
na poema.ie o Jaku-
bie Szell. Droga o wiele frud-
niejsza, ale na pewno sluszna,
est najpiek-
‘utworem Ja-

udramatyzowal! go 1 polgczytl
z ,Rzeczq gromadzkay”, ale
rozbudowal! wstawkami — od
staropolskich  anonimowych
tekstéw poprzez Szymono-
wicza, Krasliskiego, Mickies
wicza az do Zeromskiego —
odpowiednio wmontowujge
j¢ w caloéé widowiska. Ma
to swoje glebokie’ uzasadnie=
nie¢ meryloryczne. Tragedia
chlopska przez pare wiek6w
jest jednym z gléwnych te=
matéw. naszej literatury. Roze
budowanie zatem ,Szell” od-
powiednio dobranymi cytata«
mi wzmacnia jego wymowe,

Zamyst byl wiec shluszny.
Chcielibyé¢my widzie¢ dzié w
Szell jaki$ symbol calego gnee
bionege przez wieki chiop~-
stwa polskiego, dojrzatego
do bunfu i samodzielnego
myélenia. Niestety, w gpelk-
takiu nie wyszlo to dostate-
cznie jasno.

.Dejmek przywrécil ,Szele®’
scenie (i to jest najwieksza
zastuga, Stworzyl piekne te-
atralnie widowisko, ktérego
wiele scen zasiuguje na po-
dziw { uznanie. Ale jak to
zwykle bywa z prawdziwymi
dzietamj sztuki, spektakl pro-
wokuje do -dyskusji. 1 na te-
st kompozycji scen i na
temat rozwigzan insceniza-
cymych (gléwnie scenogra-
ficznych). Nawigzanie do for-
my tragedii daje w efekcie
zbytnig statycznosé, a wiado-
mo, ie szereg Zywych obra-
zbw cho¢by najpiekniejszych,
w teatrze nuzy. Niepokoié
moZe niezgodnoéé stylistycz-
na miedzy postaciami z dolu
fchiopstwo) a plerwszego pie-
tra’ (mozni), co osfabia w
efekcie tragizm sytuacji. Ta-
kich momentéw spornych jeést
wiecej.

C HWILAMI zawodza ake-

torzy. Uwaga ta w Zad-

nym stopniu nie doty-
czy samego Szeli, czyli Igna-
cego Machowskiego, jedynego
aktora, ktérego z lodzkiego
Teatru Nowego wzigl Dej=-.
mek do siebie. Sukces przed-
stawienia to w duiej mierze
takZe jego sukces. Ale w wi-
dowisky tym, w ktérym na-
wet najwybitniejsi aktorzy
grajg ' jedynie epizody, 'naj-
slabiej wypadajg partie ché-
ralne, rozbite na glosy, tak
istotne dla tego typu spektak-
lu Jezyk Jasiefiskiego, choé
piekny, jest bardzo trudny.
Z chwila, gdy nie dopisuje
dy_kcja,gginq cale partie tek-

.. Docenil ten problem
twérca spektaklu, skoro do
precy r#d wierszem specjal-
nie zaangazowal Krystyne
Mazur, By¢ moie w trakcie
kolejnych przedstawiehi wie-
le sle jeszcze kwestii wygla-
dzi. Wszak: stowp, jak sam
tytut poematu glosi, winne tu
aodgrywaé role gléwna.

W sumie — mimo réinych
obiekeji ,Slowo o  Jakubie
Szell” jest nie tylko nowym
$wiadectwem nieprzecietnych
ambicli Kazimierza Dejmka
i jego teatralnych uzdolnien,
lecz takie fywym glosem w
dyskusji na temat ,teatpd
wielkiego”, ideowo zaa
towanego, o ktéry prz
ty tak wytrwale walc
Jasiefiski.




