W historycznej spizarni sensow

W Polsce, w kidrej dziesieé lat temu przezylismy otwarcie na swiat

przezywamy teraz dwie rewolucje na raz. A juz jedna wystarczylaby, zeby spowodowaé
szok — mowi IZABELLA CYWINSKA

— Czy kultura jest potrzebna
cziowiekowi kofica XX wieku?’

— Fin de siécle! Ten mistyczny
moment, tym razem nie bez powo-
du wzbudza niepokdj. Wiek XIX byt
wiekiem nieprawdopodobnego roz-
woju techniki. Utwierdzit cztowieka
w wierze, Ze moze wszystko. Po stu
latach poszlismy jeszcze dalej. Dzie-
ki nowym mozliwosciom wzajem-
nej komunikacji, mieszkaficom na-
szej matki Ziemi (ktorzy nie tak
dawno przeciez po raz pierwszy od-
kryli ja w catoéci dla siebie) udato
sie zamieni¢ ja w ,globalng wioske”.
W tej wiosce wszystko wiasciwie
jest mozliwe, totez harcujemy do
woli, nie zdajac sobie sprawy z kon-
sekwengji.

— Kto ma ostrzegaé przed nie-
bezpieczefistwami?

— Kiedys$ inteligencja; miata taki
jakby namyst nad zyciem zbioro-
wym i $wiatem idei, w jaki§ spos6b
decydowala o tym, w jakim kierun-
ku zmierzaé. A teraz? Globalna wio-
ska rzadzi sie innymi prawami. Inte-
ligencja (nazwijmy ja libeltowska)
zostala zakrzyczana. Odebrano jej
glos.

cji— Oddajac go Cwieréinteligen-

— Tak. Gléwnie ¢wiercinteligen-
cji! Tempo zdarzefi i wlasnie ta fa-
twa mozliwos¢ komunikacji, Zle
uzyta przynosi zalew przecietnosci i
zalosnego Sredniactwa. Stad brak
hierarchii i szacunka do humani-
stycznych wartosci. Jesliby uzy¢ we-
berowskiej definicji kultury rozu-
mianej jako zbiory senséw uzna-
nych przez spoteczefistwo, dziedzi-
czonych od poprzednich -pokolef,
gdzie kazde do tej ,spizarni” sen-
séw co$ dodaje, czerpigc z whasnych
doswiadczen, to sie okaze, ze to
dziedzictwo zbiorowosci dla ludzi
umiejacych si¢ postugiwaé nowo-
czesnymi narzedziami jest tak do-
stepne, jak jeszcze migdy dotych-
czas. Jest dobrodziejstwem naszych
czasow! Ale nie dla wszystkich. Po-

zostali, kt6rzy nie potrafig korzysta¢
ze zdobyczy cyberprzestrzeni Zyja w
straszliwym leku, czujg sie odrzuce-
ni i — co najgorsze — latwo dajg si¢
zaprogramowac. Zaprogramowat
nie jako wolni i kreatywni obywate-
le, lecz jako konsumenci.

— Jak si¢ przed tym bronié?

— W Polsce, ale nie tylko w Pol-
sce, ludZmi ktérzy decydujg o wize-
runku i rozwoju s politycy. Nieste-
ty, nie zawsze s3 to inteligenci wy-

. rastajacy z tradycji libeltowskiej.”

$wiecg szuka¢ wiréd nich zatroska-
nych losem §wiata humanistow.

— A jak w tym wszystkim odnaj-
duje si¢ sztuka?

— Powiem rzecz niepopularng w
moim §rodowisku: sztuce wyzszej
nic nie grozi, bo odpowiada na au-
tentyczne potrzeby ludzi wrazli-
wych. Nasza rolg winno by¢ po-

-wickszanie ich kregu. A zatem —

edukacja i jeszcze raz edukacja...

— Jest panl spokojna o przy-
szhosé sztuki wyzszej. Ale wielu jej
odbiorc6w na nig obecnie nie staé.
A poza tym wielu wybitnych arty-
stéw nie moze si¢ na skutek globa-
lizacji przebi€. Uclekaja wiec w
skandal, epatuja okruciefistwem,
obrazaja symbole... Jak pani to po-
strzega i ocenia?

— Na $wiecie jest ttoczno, takze
w Swiecie artystycznym konkuren-
cja jest mordercza. Trzeba wywolaé
jaki§ skandal, zeby staé sie rozpo-
znawalnym.

— Ale czy to jest ta droga?

— Oczywiscie, ze nie, ale pew-
nym stanom i sytuacjom mozemy
przeciwdziata¢, a inne mozemy tyl-
ke przyja¢ do wiadomosci. Nie
wiem na przyklad czy nasz jezyk za
chwile nie bedzie, w relacji ze Swia-
tem, jak gwara kaszubska, Ze stanie-
my sie dwujezyczni, bo taka jest
ogolna tendencja i nic na to nie po-
radzimy. Rolg kultury jest to, bySmy
sie mimo wszystko réznili miedzy
soba, ale jak powiedzial Norwid,

roznili picknie. Bo nie daj Boze, by
odpowiedzia na globalizacje i lek
przed nig bylo zamknigcie sie, czy
nacjonalizm. Ludzie boja sie tego,
czego nie znaja. Tlu jest wérod inte-

zupelnie o kim§ innym. I tak bylo
przez czas zaboréw, z kr6tka prze-
rwg na dwudziestolecie, a potem
znowu obowiazywat metajezyk te-
atru na potrzeby czasu okupacji i

ligencji analfabetéw techniczaych,
kt6rzy boja sie komputera? W Pol-
sce, w ktorej dziesiec lat temu prze-
zyliSmy otwarcie na §wiat, przezy-
wamy teraz dwie rewolucje na raz.
A juz jedna wystarczylaby, Zeby spo-
wodowacé szok. I ten nasz biedny
nar6éd — w 1989 roku nie wiedzieli-
$my do jakiego stopnia jest on zara-
zony niemoca, do jakiego stopnia
niewyksztatcony.

— Powr6émy jednak do spraw
pani najblizszych. Kiedy§ aktor6w
uwazano za komediantéw, a cal-
kem niedawno przez wielu trakto-
wani byli jak sumienie narodu. Kim
s3 teraz, kim beda w dajacej sig
przewidzie¢ przysztoSci?

— Przez prawie dwiescie lat teatr
w Polsce méwit metajezykiem. Gdy
Bogustawski napisat , Krakowiakéw
i Gorali”, wiadomo bylo, ze rzecz
nie 0 krakowiakach i goralach, lecz

PRL-u. Aktorzy byli ,no$nikami”
szczegblnych wartosci i zakazanych
tresci. Skutecznie zastgpowali ocen-
zurowang pras¢ i publicystyke, to-
tez byli szanowani w sposob szcze-
golny i notabene nie zawsze zastu-
zomy. Pamictam, jak zrobitam w Pos
zhaniu Wroga ludu™ Ibsena. Nie by-
fo normalnych plakatow, wiec nz
pakowym papierze napisaliSmy
czerwong farba Wrég ludu” i roz-
wiesiliémy to wokét teatru. Zrobit
sie szum, cenzura pospiesznie zdej-
mowala ten nibyplakat z muréw.
Skandynawska telewizja nakrecila
dokument, by pokaza¢, ze w Polsce
nawet Ibsenem mozna robi¢ rewo-
lucje. Jaka to byla rado$¢ dla nas
tworcow porozumiewac si¢ z pu-
blicznoscia ponad glowami wladzy i
cenzoréw, tworzy¢ jezyk symboli,

kpi¢ z zakazw. Pytaja mnie czgsto

dlaczego teraz nie chce by¢ dyrek-
torem teatru.... Bo nie chce zatrze¢

wspomnienia tamtego czasu?... Bo
tesknitabym za t3 zbedng juz w wol-
nej Polsce rola ,sumienia naro-
du™... Jaka bylo dane petni¢ teatro-
wi w tamtych ciezkich czasach.

— No wiaénie, co dalej z polskim
teatrem?

— Teatr jest nieprzygotowany do
nowych czaséw. Poza rozrywka nie
moze wyczu¢ potrzeb widowni, nie
ma repertuaru, nie potrafi zajac si¢
powaznie wspélczesnoscia. Wobec
tego usituje bawi i szokowac. Ale
szczeSliwie nie tylko — stare umie-
ra, rodzi si¢ nowe. Ci mtodzi, keorzy

.zdecyduja o twarzy teatru w XXI

wieku nie tylko szokuja, oni tez my-
$la. Tyle, Ze inaczej niz my — wy-
chowani w PRL-u. I chwala im.

— Przejdzmy do polityki, ktérq
czgsto si¢ por6wnuje z teatrem. Pa-
ni jest cztowiekiem teatru, ale o epi-
zodzie politycznym. Jak pani widz
ten polski teatr polityczny i jego

= perspektywy?

— M6j epizod polityczny przy-
padt na czas, w ktérym politykéw
charakteryzowala szlachetna naiw-
nos¢ i harcerska wiara w etos ,Soli-
darnosci”. Nas nie dotknal cynizm,
ktéry zatacza dzis coraz szersze kre-
gi wérdd elit politycznych po obu
stronach.

— Gdze podziat si¢ etos ,Soli-
darno$cl™ Co si¢ z nim stalo? ,.Co
si¢ stalo z nasz3 klasa?”

-~ Okazalo si¢, ze fatwiej wymy-
$la¢ pigkne idee i teoretyzowaé na
ich temat niz realizowac je wéréd
pokus kapitalizmu. To wymaga
ogromnych wyrzeczen i skromno-
§ci, determinacji i konsekwencji.
Nastapifa spoleczna atomizacja.
Kaidy — i wladza, i obywatel ,rwie
do siebie”. Przestalismy by¢ solidar-
ni. Dla wielu, ktorzy ,zatapali si¢”, a
takich jest wickszos¢, ,Solidarnos¢”
jest pustym stowem, przydatnym
do szafowania w okresie wyboréw.
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