iele os6b, takze
W .Rzeczpospo-
litej®, zachodzi
w glowe, komu
to Joanna

Szczepkowska pokazala po-
$ladki. Mariusz Cieslik twierdzi,
e koteriom, ktére okupuja pol-
p5ik3 kulture. Jacek Cieslak od-
powiada: tak, pokazala je kote-
riom, tyle ze politycznym. Tym-
czasem aktorka w rozmowie z
Piotrem Pacewiczem w ,Gaze-
cie Wyborczej” zdaje sie, ze
dos¢ obszernie wyjasnila, prze-
ciwko czemu wystapila. Nie po-
doba sie jej teatr Krystiana Lu-
py i innych nowatoréw. Ma do
tego prawo. Inna sprawa to ja-
kos¢ tego protestu i czy podzie-
lasie jej opinie o stanie polskiej
sceny. Nie ma zatem o czym
rozmawiac¢? Owszem, jest.

Polityczne uktady

Przy okazji pupy aktorki po-
jawily sie pytania o polityke kul-
turalng paristwa, a wlasciwie o
jej niedowlad. Wreszcie. Warto
jednak torobi¢ na powaznie. Ma
racje Jacek Cieslak, piszac, ze

problemem jest niewprowadze-.

nie zasad rzadzacych ,instytu-
cjami winnych krajach europej-

Za cudzymi

posladkami

PIOTR KOSIEWSKI ~
W kulturze zbyt czesto znaczenie majg uklady polityczne,
a nie wzgledy merytoryczne. To one, a nie koterie artystyczne
- jak twierdzi Mariusz Cieslik - wplywajg na to,
kto zostaje dyrektorem teatru czy muzeum - pisze publicysta

zbyt czesto znaczenie maja bo-
wiem uklady polityczne, a nie
wzgledy merytoryczne. To one,
a nie koterie artystyczne - jak
twierdzi Mariusz Cie§lik -
wplywaja na to, kto zostaje dy-

skich - m.in. wieloletnich kon- | rektorem kolejnego teatru czy
trakt6éw, ktore nakladajq na ar- - muzeum, oraz ingeruja w pro-
tystébw obowiazki, ale dajg im | gramartystyczny.
tez gwarancje niezaleznosci i | I jezeli autor juz sie pochyla
_ dotacji”. Odpowiedzialno$¢ za | nad nieszczesnym losem bylego
- {o ponosza kolejne ekipy poli- = prezydenta Lodzi Jerzego Kro-
tyczne. piwnickiego - zdecydowanie
Zmiany tej sytuacji corazglo- = przeceniajac znaczenie $rodo-
éniej - zwlaszcza od ubieglo- wisk artystycznych w jego od-
rocznego Kongresu Kultury | wotaniu -to powinientez wspo-
Polskiej - domagaija sie §érodo- | mnie¢ o jego polityce personal-
wiska artystyczne. Chodziode- | nejichociazby o konflikcie wo-
mokratyzacje i przejrzysto$¢ = két Teatru Nowego. Eksprezy-
procedur finansowania kultury = dent Lodzi uwazal sie przeciez
ipowolywania szeféw instytucji = za wybitnego znawce kultury i
oraz zabezpieczenie niezalez- | tego, co nascenach teatralnych
nosci ich dzialania. Obecnie | winno by¢wystawiane.
»PISALI W OPINIACH
'Mariusz Cieslik Jacek Cieslak
Komu Joanna Co kryje pupa
Szczepkowska pokazala Szczepkowskiej?
posladkl" Problem z koteriami w
Panstwo udaje, 2ze prowadzi Srodowisku artysfycznym

polityke w fej dzledzinie, a
tymczasem wieloma
obszarami kultury zarzadzajq
wptywowe koferie nazywane
Sradowiskami artystycznymi
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wyglada pewnie fak samo jak w
innych. Gtéwnym problemem s3
koferie polityczne, kt6re nie
znaja sie na kulturze, a probuja
wyptyna na jej fali, bo to jedyna
nasza waluta 2 marca 2010

Jednak nie ludZzmy sie, pod-
stawowym problemem w Pol-
sce jest finansowanie kultury:
Owszem, istniejace juz srodki
powinny by¢ efektywniej i
oszczedniej wykorzystywane.
To nie zmienia faktu, ze nasze
wydatki na ten cel sytuuja nas
na szarym koricu Unii Europej-
skiej. Nie jesteSmy najbogat-
szym krajem, chociaz naszym
politykom spieszno do Gzo,
ale jak wytlumaczyé¢ to, ze np.
w Polsce wydatki razaco sie
réznia od ponoszonych przez

naszych sasiadéw (w 2007 ro- |

ku, czyli przed kryzysem, na
kulture przeznaczaliSmy 24
euro na jednego mieszkarca,
Estonia 175 euro, Slowacja 41
euro).

"W ostatnich latach, dzieki wy-
sitkom kolejnych ministrow kul-
tury, od Waldemara Dabrow-
skiego po Bogdana Zdrojew-
skiego, kwoty powoli rosna, ale
nadal podniesienie wydatkéw z
budzetu paristwado 1 procentu

PKB to odlegla i niekoniecznie

realna przyszlos¢. A przeciez to
oplacalne inwestycje. Powola-
nie Polskiego Instytutu Sztuki
Filmowej nie tylko sprawilo, ze
poraz pierwszy od lat méwi sie
dobrze o polskim filmie, a Pola-
cy thumie poszli do kin, ale tez -
warto podkreéli¢ - zainwesto-
wane w niego Srodki juZ wracaja
dobudzetu paristwa.

Nie oznacza to, ze Zada si¢
wylacznie finansowania z bu-
dzetu panstwa. Zaréwno insty-
tugje kulturalne, jak i artysci po
1989 rokunauczyli sie radzi¢ so-
bie w systemie wolnegorynku. I
nie jest prawda - jak twierdzi tez
Mariusz Cieslik - ze wiekszos$¢
wspolczesnych artystéw wizu-
alnych ,sprzedaje swoje prace
niemal wylacznie [polskim
- pk]galeriom panistwowymdo
kolekcji sztuki wspélczesnej”.

0d dluzszego czasu sq one
nabywane nie tylko przez za-
chodnie instytucje publiczne,
np. londyniska Tate Modern nie-
dawno zakupila filmy Zbignie-
wa Libery i Artura Zmijewskie-
g0, lecz przede wszystkim przez
tamtejszych prywatnych kolek-
cjoneréw. Moze dla publicysty
Newsweeka” zabrzmi to nie-
prawdopodobnie, ale chociaz-
by tak krytykowani w Polsce
JNaziéci” zajmuja poczesne
miejsce w zbiorach francuskie-
go potentata Francois Pinaulta.
Powoli, ale tworzy sie tezrynek
prywatmych polskich kolekcjo-
neréw. 3

Osobliwy obraz

Dzi$ pieniadze publiczne nie
s3 niezbedne artystom, lecz
przede wszystkim odbiorcom.
Sa potrzebne, by umozliwi¢

L]

wszystkim, ktérzy tego pragna,
dostep do. oferty kulturalnej.
Aby mogli stuchaé Piotra Becza-
lyiMariusza Kwietnia w Warsza-
wie, anie wylacznie w Londynie
czy Nowym Jorku, ogladaé w
polskich zbiorach publicznych
prace Pawia Althamera czy Wil-
helma Sasnala, 0 co obecnie |
trudno. Sa potrzebne na nowo-
czesne programy edukacyjne,
pozwalajace obywatelom pel-
niej uczestniczy¢ w kulturze.

Wiem jednak. co odpowie
Mariusz Cieslik: przeciez to
wszystko hucpa, a co gorsze,
spisek koterii artystycznych -
trzeba doda¢ za niego -
wszechS§wiatowych. Bo czym
wytlumaczy¢ to, ze Mariusz
Trelifiski otrzymuje kolejne
propozycje rezyserii na najlep-
szych europejskich i amerykan-
skich scenach operowych, Mi-
rostaw Balka ma wiasnie wysta-
we w Tate Modern, a Artur Zmi-
jewski otrzymal niedawno w
Nowym Jorku Ordoway Prize,
jak najbardziej prestizowa na-
grode - chee zapewni¢ Cieslika,
ado tego posiadajaca pokazny
wymiar finansowy (100 fys.
dol). Dzieje sie tak - 0 zgrozo -
W przewazajacej mierze bez
udziatu pieniedzy polskich po-
datnikéw.

Zreszta zarysowany przez
niego obraz polskiej kultury
jest dos¢ osobliwy i zdaje sie

byé skrojony jedynie na po-
trzeby jego tekstu. ArtySciznad
Wisly, corzadkie w przeszlodci,
coraz cze$ciej s3 pelnopraw-
nym uczestnikiem miedzyna-
rodowego-obiegu artystyczne-
go. Biora udzial w istomych wy-
stawach, rezyserujq spektakle
teatralne, wystepuja na naj-
wazniejszych scenach opero-
wych nazaproszenie instytucji
z tamtych krajoéw, a nie w ra-
mach polskich imprez promo-
cyjnych.

Satez coraz bardziej docenia-
niprzez polska publiczno$é. Na
spektakle potepianych nowato-
réw trudno kupi¢ bilety. Wysta-
we Wilhelma Sasnala przed
dwoma laty w Zachecie obej-
rzato niemal 50 tys. 0s6b, a nie-
dawnd, Zbigniewa Libery - po-
nad 23 tys. Filmy, np. ,Rewers”
Borysa Lankosza czy ,Dom zty”
Wojciecha Smarzowskiego, sa
nie tylko sukcesem artystycz-
nym, ale tez przyciagaja widzow
dokin.

Jesli nie oni, to kto

Nie oznacza to, Ze nie nalezy
dyskutowad, spiera¢ sie oobec-
nehierarchiei o zasady finanso-
wania. Mozna wreszcie pote-
piaé wszystko, co dzi$§ uchodzi
za wazne, jak robi Mariusz Cie-
$lik. Wartojednak przy tej okazji
uzywac bardziej wiarygodnych, -
a nie tylko populistycznych ar-
gumentéw, z ulubionym hastem
-0 z moich podatké6w”, maja-
cym mie¢ jakoby rozstrzygajaca
moc. Przede wszystkim pokusié
sie wreszcie o przedstawienie
alternatywy: kto, jezeli nie Ja-
rzyna, Kozyra, Lupa, Mykietyn,
Warlikowski? Prosze o nazwi-
ska, bo opowiesci o kotériach i
uciskanych ,prawdziwych” ar-
tystachmamy wnadmiarze.

» Takich propozycji nam bra-
kuje. Ostatnia byla pamietna
wystawa Donalda Kuspita ,No-
wi dawni mistrzowie” zorgani-
zowana w 2006 roku w gdaii-
skim Muzeum Narodowym.
C6z, okazata sie klapa, ale wy-
wolala dyskusje. Nie trzeba si¢
chowaé za cudzymi posladkami,
nawet jezelinaleza one doJoan-
ny Szczepkowskiej.

Autorjest historykiem sztuki,

im. Stefana Batorego. Publikowat
muin. w miesigczniku, , Znak”,, Wiezi”
kwartalniku literackim Kresy"

i Tygodniku Powszechnym”



