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Z okazji wystawienia w Teatrze
‘Wielkim w Warszawie opery ,,Chlo-
p!” Witolda Rudzifiskiego, przypom-
,xiala mi si¢ dawna wymiana zdan.w
kawiarni literatéw przy Krakowskim
'Przedmieéciu, kiedy jeszcze zyli Ma-
gdalena Samozwaniec i Artur Ma-
rya Swinarski. Poprzedniego wieczo-
ru Samozwaniec wybrala sie na ko-
medie Jerzego Jurandota, ktérego
nie lubila z calego serca. Skoro wiec
nazajutrz przyszla do ,Literatéw” i
dojrzala Swinarskiego, skrzywila sie
z niesmakiem j rzekla:

— Wie Arturek, Ze to bylo wcale
debre?

Na co Swinarski: -

- A moéwilem Madzi,
«chodzié, a méwitem!

Wynurzyla mi sie z pamieci owa
scenka, gdy podczas antraktu ,,Chlo-
péw” zaczepil .mnie jeden z warszaw-
'skich krytykéw widomie zawiedzio-
ny. Trzeba zaé pamietaé, ze krytycy
muzyczni serdecznie nie lubig -Ru-
dzifiskiego, ktéry parokrotnie ob-
szed! sie z nimi w spos6éb nadzwyczaj
brutalny! Otéz krytyk zblizyl sie i
‘powiedzial:

' — Wie pan, e ci ..Chtopi™ sa lepsi,
.anizeli sie spodziewatem.

W rzeczy samej, ale z wieloma za-
strzezeniami, ktére domagajg sie ek-
splikacji.

Witold Rudziniski nie nalezy do
twércé6w mlodych. Jego wczesne
kompozycje powstawaly w latach
1930-ych i juz w tamtych, przed-
wojennych czasach zajal sie pedago-
gikg w Konserwatorium Wilefiskim.
Solidna wiedza ulatwila mu tez o-
pracowanie studidw o tworczosci
Moniuszki (1955—1961) oraz Beli
Bartoka (1964). Mimo gruntownej
wszakze bazy teoretycznej, manka-
mentem jego wlasnych dziel byl od
poczgtku brak inwencji, przy czym
nie_dotyczy to _‘j‘ed pi{e“mibq’dﬂ){);‘i‘ al

zeby nie

réwniez — zwliszéza ‘"W muzyce
wsp6lczesnej — wypbrazn d:iWieko]'
wej, wrazliwosci na barwe brzmie
nia orkiesiry, co takie charaktery-
styczne jest dla §wietnych osiqg.nieé
Pendereckiego.

Nie wiem, czy $wiadom tego, czy
powodowany niedosytem sukcesu,
Rudzinski podjal! w ,,Chlopach” —
tak mozna sadzié! — walke o zdoby-
cie szerszej, niz dotychczas jg mial,
publicznosci. W rezultacie juz ze
wstepu do opery odezwal sie Szy-
manowski z Redyku w ,,Harnasiach”,
pézniej w scenie weselnej pobrzmie-
waly ,,Chmiel” Wiechowicza i ,Pieéfi
o0 ziemi naszej” Palestra. Obrazowi
.Zaduszek i Zimy towarzyszyl Szosta-
kawicz z ,Katarzyny Izmajlowej”,
2a§ w wiosennei procesji glos za-
brat sam mistrz Puccini, i tylko wto-
skiego kardynala brakowalo na tej
mazowieckiej wsi.

Tutaj nalezy wszakze postawié na-
stepujgce pytanie: czy nizej strefy
tzie! wybitnych (nie méwigc o stra-
tosferze arcydziel!); czy wsréd seryj-
nej produkcji operowej brak podob-
nych przykladéw eklektyzmu? —
Jest ich mnéstwo, zeby wspomnieé
;ylko popularng' na calym $wiecie
worezo§é Gian-Carla Menottiego, a
u nas plody operowe Tadeusza Sze-
ligowskiego, u ktérego za mltodu Ru-
deinski terminowal.

Napomkngé wypada réwnlet o tym,
e co siq tyczy pewnej czeScli spe-
ktakli operowych, o ich atrakcyj-
nofci nie decyduje tylko muzyka,
jeéli w ogéle decyduje o czymkol-
wiek. Bestsellerem Menottiego byla
1°Jjest opera ,Konsul”, ktérej takie
libretto napisal kompozytor, o tyle
udolniej od partytury, ze owego
»Konsula” mozna byloby wystawiaé
jako sztuke czysto dramatyczna, bez
spiewu | orkiestry.

Wreszele, zanim ,,Chlopéw” wzigl
na swoj filmowy warsztat Jan Ryb-
kowski, za§ potem na operowy Ru-
dziniski, pierwej interesowal sie bli-
Zej tematem trzeci pan R. — Wiady-
slaw Reymont, piszac arcypowiesé,
ktérg — mimo odstreczajgcego je-
zyka mlodopolskiego — czyta sie do
dzi§ nie bez zachwytu. A stwierdzié¢
nalezy, 12 autorki operowego libret-
ta ..Chlop6w”, panie Krystyna Ber-
winiska i Wanda Wréblewska daly,
poza nlelicznymi potknieciami, je-
drng 1 czytelng kondensacje rozle-
glej panoramy polskiej doli chlop-
skiej u poczatké6w tego stulecia
(,,Chlopéw” tworzyl Reymont w la-
tach 1904—1909).

Co tu gadaé: wszyscy w Teatrze
Wielkim przyczynili sie do powodze-
nia opery takiego, jakie w ogéle bylo
mozliwe. Andrzej Sadowski zapro-
jektowal tylko jeden jak gdyby ste-
laz dekoracyjny — unoszacg sie pod
gére wklesla niecke ziemng, ktéra
zajmuje calg scene, a za swym wre-
bem pozwala domyélaé sie dalszych
odlegtych horyzontéw. I. ta jedyna
niecka, w miare rozwoju akeji i u-
plywu czasu, przebierana jest z jed-
nej pory roku na drugg: z burych je-
siennych skib w biel zimy, potem w
zielenn wiosenng i zloto lata: tak wila-
$nie jak to sie dzieje w Reymonto-
wej powiesci.

W ladne kostiumy ubranych przez
Zofie Wierchowicz mieszkanicow wsi
doskonale roztariczyl Witold Gruca,
za co W scenie weselnej mial osobne
brawa przy otwartej kurtynie. Do-
§wiadczona w reiyserowaniu mu-
zycznych widowisk Danuta Badusz-
kowa nie tylko $éwietnie ustawila
sceny zbiorowe, jak gdyby wmalo-
wujac je w pejzaz zdolnym pedzlem,
ale przede wszystkim nieomylnie
poszezegdlne obsadzila role, stworzy-
ta szereg autentycznych ludzkich ty-
péw, kazala $piewakom wyjsé ze
sztampy operowej i poruszaé sie na
wzbr aktorow dramatu.

Wlodzimierz Denysenko byl nale-
iycie porywczym i pohukliwym Bo-
ryng; Bozena Batley-Sieradzka za-
réwno dzieki pieknemu glosowi, jak
i urodzie pozwalala uwierzyé¢ w swa
zlowieszczg role wsiowej jawno-
grzesznicy i dziw bral, ze Feliks Ga-
lecki — efebowaty Ja$§ kleryk nije
ulegl jej parnym wdziekom. Ale
przecie tego witasnie chciat Reymont
i jemu tez byla postuszna Krystyna
Jamrbz w roli Hanki pazurami zda-
jacej sie trzymaé morgéw. Bozena
Brun-Baranska nareszcie, bardziej
niz Reymontowa matka Jagusi —
Dominikowa, -nasuwata mys$l o przy-
slowiu ,,niedaleko pada jabtko od ja-
bloni”, taka byla pohutliwa i rada
taficzyé, aze jej kiecka fruwala na
opaslym zadzie Rodczas  borynowego
weseliska. " e
“iNije zaglgdatenf 'd6® partytur$ Ru-
fiziﬁskiego, sgdzgc aliSci po spraw-
nym zgraniu fosy orkiestrowej z so-
listami i chérem, po chyba mozliwie
najlepszym brzmieniu tej nie naj-
lepszej muzyki wnioskuje, ze kom-
pozytor winien takze, a raczej prze-
de wszystkim wdzieczno§é za arty-
styczny wysilek dyrygentowi Anto-
niemu Wicherkowi, odpowiedzialne-
mu za caly muzyczny ksztalt wido-
wiska.

Cofam sie w czasie, oddalam w
przestrzeni, 2zeby wspomnieniami
przenie$é¢ sie do Pragi, na przedsta-
wienie w Narodnim Divadle overy
Zdenka Fibicha ,,Narzeczona z Mes-
syny”, z pewnoScig gorszej od
,»Chlopéw”, a przecie widzialem jak
gorgce miala przyjecie u czeskiej
widowni, bo swojska, wigc patrio-
tyzm kaze ja popieraé. Moze bySmy
wzieli przyklad z Czechéw i zaakcep-
towali ,,Chlopéw” pamietajge, ze ar-
cydziela czesto sie nie rodzs.

Lek mnie jednak chwyta, czy wy-
rafinowani melomani nasi oraz snobi
obemokujgcy Pendereckiego nie po-
traktujg ‘aby ,.Chlop6w” jako zbyt
prostyeh, zas szerokie rzesze byW:Z

cow Oper, te ktére biegajg na ,.Tra-
viate” i ,,Toske”, jako za trudnych.

Céz nabéwcezas pozostanie, kr
smutku?..,



