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1JEMY slqw plersi. O Testrze Ziem!

Mazowleckiej powinno sie pisaé cae-

#clej § wikce), nte tylko zokazji ju-.
blleuszowego przedstawienia, pleddziesig-
te] premiery, dziesieciolecia istnienia
teatru. Obok Teatru Ziemi Lédzkie] jest
to jedyny mespit w Polsce, nastawiony
wyiacenie — mimo prerentacii niekts-
rych preedstawierl w Warszawlie — na
widza lieznyels miast { miasteczek; a na-
wet wal mazowleckich, Ladem { twoda,
pzosami { piaskami dociera teatr do naj-
mniejszych miejscowosdcl, { to nie tylke
Mamowensa, W przeciagu lat dziesieciu

wystawiono w ponad sit midecowo-.

dclach 80 sztuk dila 1.200 tys, \'\'idzéw.
I choé W perspektywle pmniejszy sie na
bevno tew, ,objazd* w teatrach tere-
nowyoh — na rrzecz dowolenla widza
do sledziby teatru statego, to jednak rola
TZM nle bedzle sie zmniejszaé. I to nie
tylko dliatego, fe zespil ten doclera do
miejscowadcl najbardziej odieglych. Od
czasu do czasu kaide miasto chce godcld
'y sleble ten teair, z ktérym serdecmie
sie maprzyjaznilo. A Teatr Ziemi Mazo-
wieckie] prezyjeldia z repertuarem r162-
norodnym 1 przedstawienlami ambitnymi;
udowodniajac, Ze nie ma podzialu na
srtuky plerwszego 1 drugiego gatunku,

, Jublleuszowe przedstawienie 4,Chlo-
poéw'* Reymonta wostalo maprezentowane
w adaptacil Krystvny Berwifiskiej 1 Wan-
dy Wréblewsklej, Préba trudna, Reymont
odleglejszy jest w swojej chtopskié] epo-
pel od praw 1 wymagan teatru, niz np.
feromski, tak chetnie ostatnio przeno-
‘blony na sceny i ekrany, Trudnodg spra-
wiala juz sprawa wybory, dyktat teatru
'‘eliminujacego oplsowodé, nicmoznoséé roz-
drobnienia czasu na dziesigtkl odejéé
powrotéw czyteinika do ksigiki, konlecz«
nosé¢ pokaeania wszystkicgo. jednym cia-
glem, nle ryzykujge przy tym enuZenia
odbiorcy. Zobowligzywalo nazwisko auto-
£, gobowigzywal charakter widowni. Wi-
Browle va wsl ¢ ¥ malych miasteczel
. 'wyclliby kade eafalszowanle w
'gm odlegtym | bliskim zarazem obrazie
‘wsi — sprzed kilkudziesieciu lat.

©> Wybraé, jak popréwadzié gléwny
Watek adaptac)i, by nie gublize ewiazku
2 plerwowzorem, atworzyé dzielo scenlez-
yhie oryginaine, konsckwentne w wyrazie
artystycenym? Co mialo byé windacs
barwa przedstawienia: koloryt 4&rodowi-
SRowy, wplyw przyrody i warunkéw pra-
«y na ksztalt psychofizyezny cztowleka
‘wsl z prrelomu dwéich wilekéw, uroda
tekstu? Autorki adaptacil sklanialy sig
ku prredstawicniu gléwnego bohatera
powiedci, bohatera zblorowego, Jjakim
jest gromada, spolecznoéé wicjska, Ale
od socjologicznego ujccia tematu, nie
wystarczajacego dla stworrzenia dziela
‘.ccmcmuo. odeszly azezeéliwie W poe-
ltyckiej dygresji o losnch czlowicka de-
‘tennlnowanego, lecz nie przytloczonego
czynnikamd zewnetrznyml, Swiat przyroe

dy poa'ada wphrw L ukwrtattowanie olg
pevekdkd, znchowan, realocfi emocional
nych, filozofll 2yvcidve bohaterdw udra-
matyzowane] powilarl Reymonta; sle sa
onl ponadto 2ywyn | fwiademymi juds-"
mi, wplywajacymi szczedliwie Iub nie-
p7czedlivie na  #rdowisko, w ktérym
#via. T tych posmuriwafhi wyboru wyro-
sla opowiedziana W poetycko-symboliczs
nej komvencjl praﬁa O nasym mwisme
ku ze dwiatem wikialnym. Naszym —
a nie tylko chlopiv brnacych wérdd
oplotidw Reymo kich Lipiec; Uroda
przedstawienia wyika = poetyckiego:
ujecia dwiata w Ewnym etopniu jus
egzotycrnego, Ale §zotyczna i zarazem
nie tracaca swole aktualnodol, weigd
grorumiala dla czldieka wepdlezesnego;
nrigt go absorbuica — Jest tragedia
antyczne, do kt6rt nawiazano przes
przywolanie chéru.Obok funkeji czysto
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praktyernych: wyrinianie ogromnych
Iub powstatych pi usunieciu wielldch
partii oplsowych { utorskiego komentne
rza, stanowlenie elmentu kompozye)l w
ramach poszezeg6iich obrazéw scenicz-
nych -—- wWwprow. chér do przedsta-

wienla uogéiniajaciton refieksii. 'y

Przedstawienie triba prze2ywaé w fe-
go warstwie poetydlel. Unikniemy wies
dy watpliwodel, cd nie zaproponowano

nam tezy o bezradiécl czlowieka wobec
przyrody 1 jej detminujgcego wplywu
na nasry psychikanie beda nas razié
skréty prowadzgcdczasem do upltose.
czeny; olrzasnlemy i o rzewllwodcl; &

nawet nalwnoded riextdryoh seen, Pown
stanie wratente trafnego oddania poetye-
kiej urody tego prozstorskiego driela
opowisirianego jerylkiem teatru.

Nie wazysiko bylo w tym przedstawie-
nu bew earzutu. Nis uniknicto semty-
mentalizmuw dinle widocmegnr w
epizodach flustrujacych prace, niekiére
sytuacje psychologiczne wypadly naiwn‘e
1 umykaly sprawdzainodel psychologiecz-
nej; nie  mawwze aktorstwo odpowiadaio
trudnemuy, postulatow! takiego ofywienla
pomct,‘by zarazem tkwily one w epnce
1 drodowisku, byly przekonywajace pay-«
chologicznie, Ale role Boryny (Krystian
Tomczak), Antka (Sylwester Pawlowsk}),
Hanki (Stefania Iwifiska), Dominikowe}

{Irena Sikwierczyniska), ' Wéjta (Klemens

Mielczarek) — utreymane gostaly na
tym pograniczu wmtylizowane] wyrazisto-
del | podporzadkowania wymogom zbio-
rowego bohatera; jalim jest cala wie)-
#ka spolecanodé Liplec, |

Otywialy przedstawienis charaktery-
ptyczne postacie: cieplo § sympatycznie
reagrany Roch (Tomasz Modeick!); Jam-
broty — wiejskl wycirus (Wladysisw
Osto-8uskl); Agata (Barbara Xotodrict-
ska), Wystepujgeca gofcinnie Emitia Kro.
kownka konsekweninie ujela postad Jag-
ny; aktorka polotyla akcent na gidd
uczucia jako na ceche dominujjen po-
nad rmyslowosdcia 1 lekkomysinodcin tr]
tragicrne] w gruncis rzecry driewczyny.
Niepoirzebnie tylko postaé Jagny eostia-
1a priestodzona; wrmacniajge ton rzew-
liwo-slodki, ktéry mbyt wyratnie zama-~
czal swojg obecnodé w tym elekawym
1 ladnym DpDrzedstawieniu. Tragiczny ¢
refleksyiny watek spektaklu podkresdialy

dekoracje Zofii Wlerchowics, jakby po-

kazujace wied z lotu ptaka; uzyskuincs
w ten asposéb szerszy perspektywe wi-
doenia losdw je) miesrkaricéw,
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Pafstwowy Teatr Ziemi Mazowleckini:
Ohlopl'y; mztuka w 4 crzefciach wediug
powledcl Wliadyslawa Reymonta, Re?:
geria: Krystyna Berwifska | Wania
Wréblewska; scénografia: Zofia Wiere-
chowicz; muzyka: Witold Rudzifiskl; pla-

styka ruchu: Wanda Seczuka: prrygoto-
wanle Alhe: Czestaw Ziembickl.




