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2wrbciliémy sie do grona zna-
nych os6b z pytaniem — jakie zda-
rzenie z szeroko pojetej kultury bylo
dia nich najwainiejsze, najbardziej
poruszajgce w minionym roku?
W pytaniu zawarta byla wzmianka
o ewentualnym kryzysie w sztuce
wspodiczesnej — zacheta dia tych,
ktdérzy nie maja nic dobrego do po-
wiedzenia o naszych czasach.

W miareg jak oddalaf sie rok 1986
a pismo nie moglo si¢ narodzi¢ —
traciliémy trochg serce do tego po-
myslu — i my, i niektérzy nasi poten-
cjalni respondenci. Mamy wiec od-
powiedzi od najblizszych i od naj-
wytrwalszych. Jednym i drugim bar-
dzo serdecznie dzigkujemy.

Mimo opodinienia, drukujemy te
glosy w przekonaniu, ze nie straciy
na wadze.

Redakcja

Krystyna Janda

Od kilku lat mam wrazenie, Ze jest
bardzo fle z naszg sztukg. Kiedy te

zrozumialam, zaczetam gorgczko-
wo szukaé czego$, co by zaprzecza-
fo moim odczuciom: scenariusza
filmowego, sztuki wspdlczesnej,
powiedci... ale nie moglam znale2¢
niczego, co by mnie gigbiej poru-
szylo. A kiedy$ znalaziam scena-
riusz. Okazato sig witedy, ze s3 prze-
szkody nie do pokonania natury te-
chnicznej i finansowej. Zostatl wiec
teatr. On nie wymaga takich nakia-
déw. | c6z zobaczylam w teatrze?
Zmeczonych aktoré6w siedzacych
w bufetach, bardzo nieszcze$li-
wych, kiedy kazgimwstaé i p6jéé na
prébe. Oni straciti juz nawet nadzie-
i@, ze coé hiezwyklego sie wydarzy!
Pomyslatam, ze zostata jeszcze kla-
syka, np. Szekspir! Pobiegtam z tym
do retyseréw. Co, Szekspir?! Roz-
totyli rgce. Szekspir u nas tak za-
rdzewiat, ze nikt go nie chce ruszyé.
To moie dramat antyczny, zapropo-
nowatam nie$miato. Popatrzyli na
mnie jak na szalong.

Dosztam wigc do wniosku, ze jed-
nak skazani jesteémy nawspéiczes-
noét. Moze wiec co$ zabawnego?
Zaépiewalam nawet takg wesolg,
aluzyjng piosenke. To bylo strasz-
ne! Mialam wrazenie, e publicz-
no$¢ zaraz wyjdzie i trzadnie
drzwiami! Skofczyl sie czas aluzji.
Albo méwi sie wszystko, albo nic.

Co wiec nam.zpstalo? Przeciet
gdzieé musza by¢ tudzie, ktérzy
wiedzg. Mistrzowie, starzy artyscl,
wielcy artysci. Pois'am do nich.
Siedzieli wiaénie bardzo zatroskani,
moéwili: co mamy roblt. €0 mamy
robié?

Moze dekalog, co$ 0 mitosci, mi-
tos¢ jest wieczna, kochaj blizniego
swego, lub nie zabijaj... Tylko, jak to
zrobi¢, zeby to bylo aktualne, zeby
przeméwito? Co robic?

Ale jednak jako$ zyje i nawet po-
ruszam sig do$¢ energicznie, mimo
wszystko. A odpowiadajgc na pyta-
nie w jednym zdaniu: W roku, ktéry
minat nic mng nie wstrzasnefo, no,

moze tylko moja, nasza, bezrad-_

noséé. 1

Barbara Zbrozyna

Jestem pod wielkim wrazeniem
prozy Péara Lagerkvista, szwedzkie-
go pisarza urodzonego w 1881 ro-
ku. Odkrylam go na wiasny uzytek
niedawno, a 2aden z moich znajo-

mych nie zauwazyt go, nikt go nie
czytat.

Jak on angaztuje czytelnikaw dia-
log ze sobg! Nie ma tam pustych
miejsc, kazde stowo, kazde zdanie
jest niezbedne: li§¢ na drzewie, ko-
lor drogi. Porusza przy tym tematy
zasadnicze: cztowiek, Bég, Swiat.
Ta opowiest rozgrywa sie na odle-
glym planie historii, lub gdzie$ poza
nig, ale 6w $wiat pozornie nierze-
czywisty jakze nam jest bliski. Od-
nalaziam w jego prozie misterium,
a wiegc to, czego pozbawily nas os-
tatnie, az nadto dostowne, lata.

Drugi wstrzas roku 1986 to spot-
kanie we Wioszech z sarkofagami
Etruskow. Pewnego dnia na pew-
nym podwérku lezato kilkadziesigt
sarkofagdw panii panéw. Wzruszyta
mnie ich prywatno$¢, dotykalnosé.
Duza, ciepfa forma i ta finezja deta-
lu, ktéra nie ma nic wspéinego z na-
turalizmem.

Rzetby w naszych kodciotach sg
z dystansem, sg3 chtodne, a w tych
sarkofagach jest opowies¢ o pry-
watnym cziowieku. Na wystawach
w Parylu czy u nas tyle krzyku,
nonszalancji, a tu ten szept, ktéry
o ilez wigcej mowi.

Bengt Holmqvist

Dla mnie najwazniejszym wydarze-
niem literatkim roku 1986 byla pu-
blikacja w Stanach Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii ksigzki Josepha
Brodskiego Less than One, obszer-
nego zbioru esejow z ostatnich lat.

Brodski jest nie tylko najwiq-
kszym rosyjskim poetg naszych
czaséw. To posta¢ o uniwersalnym
znaczeniu. W pokoleniu, ktére na-
stepuje po Czestawie Mitoszu, ktéry
jest szanowanym polskim kolega
Brodskiego i darzy go ojcowskq
przyjaznig, nie ma — wierze — niko-
@0, kto reprezentuje godnoét poez-
ji z rownag sita i pasjs.

Less than One nie pozostawia
watpliwosci, ze Brodski jest réw-
niez jednym z bardziej subtelnych
umysiébw krytycznych dnia dzisiej-
szego. Pisze on, bez watpienia,
2 .niezwykig jasnoscig swoich bez-
posdrednich poprzednikéw na rosyj-
skiej scenie poetyckiej, jak: Mande-
isztam, Achmatowa, Cwietajewa.
Lecz jego giebokie zrozumienie
obejmuje w nie mniejszym stopniu
takich mistrzéw jak: Konstantinos
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Kawafis, Eugenio Montale czy god-
ny uwagi Derek Walcott z Zachod-
nich Indii, cztonkowie migdzynaro-
déwki poetyckiego modernizmu,
ktérych prace przetrwaja jako nieli-
czne przykiady zbawiennego wkia-
du do dziedzictwa naszego drama-
tycznego, umierajacego stulecia.
Moéwigc krotko, Josepha Brod-
skiego Less than One naleiy do
kategorii rzadkich i bezcennych
ksiazek, ktére moga umocni¢
w kazdym czytelniku wiarg quand
méme w niezniszczalne wartosci.
Konstanty Jelenski

Zwyciestwo miodziezy francuskiej,
ktéra nie dopuscita do niefortunnej
reformy szkolnictwa. Méwiono, ze
to pokolenie interesuje si@ wyigcz-
_nie karierg i pienigdzmi, ze jest do-
robkiewiczowskie i catkowicie nie-
wratliwe na wszelka ideologiq. Na-
gle okazalo sie, 2e miodzieZ
(zwréémy uwage, ze cyfra 86 jest
anagramem 68) ma dosy¢ pustych
obietnic, manifestuje. Okazalo sie
poza tym, ze solidarnos¢ tego po-
kolenia nie oznacza wcale skion-
noéci do jakiej$ doktryny lewicowej,
na przykiad do marksizmu. Mio-
dziez francuska domagajac siq
utrzymania zasady wolnych zapi-
s6w na studia czuje, ze w przyszios-
ci. bezrobotna czy nie, bedzie miata
przez swe studia inny stosunek do
‘Zycia, do swoich ‘dzieci. | jeszcze
jedno- émier¢ jakg podczas zajsé
w Dzielnicy tacinskiej poniést stu-
dent, Malik Oussekine nie byla da-
remna, nie poszia na marne, ponie-
waz po niej nie bylo juz nastepnej
szar2y policji.

Po drugie: polskie wydanie Gom-
browicza. Nigdy nie byt potrzebniej-
szy, tym bardziej, Ze ostatnimi czasy
przetywa w Polsce gorszg passe,
jest jakby odrzucany. Tymczasem
Poiska staje sie krajem Syfonéw
| koniecznie powinno urodzi¢ sie
w niej wigcej Migtusow, po to, by
stala siq@ krajem normalniejszym.
Gombrowicz jest potrzebny dla
przyjemnosci, dia nauki, do zabawy
i zwalczania polskiej ggby patrioty-
cznej. Uczy zaciekawienia zyciem:
yjemy przeciet w codzienno$ci
i naszg codziennodcig powinniémy
by¢ zafascynowani. A nie udawaé,
e ma sig stale 40 stopni goraczki
i na oku wylgcznie wielkie cele. Ulu-

128

bionym slowem Gombrowicza jest
rozluznienie i to roziuznienie, ode-
tchniecie Gombrowiczem wydaje
sig dzisiejszym Polakom ogromnie
potrzebne.

Wojciech Karpinski

Za najwainiejsze  wydarzenie
w dziedzinie polskiej kultury w roku
1986 uwazam publikacje Dzie! Wi-
tolda Gombrowicza przez Wydaw-
nictwo Literackie w Krakowie. Nie
jest to wydanie petne spuscizny
wielkiego pisarza, nie jest ono sze-
roko dostepne ze wzgiedu na zdu-
miewajgco maty nakiad, ale stanowi
pierwszy krok na dobrej drodze.
Wazny krok.

Wazny z kilku zasadniczych po-
wodéw. Obecnos¢ Gombrowicza
po latach zakazéw, chotby wolno
sig przesaczajgca z bibliotek, do
ktérych trafig te dzietai trafig czytel-
nicy. spowoduje zachwianie fatszy-
wych hierarchii. Silny nurt polskiej
kultury dochodzi w tych ksigzkach
wyratnie do glosu. Gombrowicz
jest, moim zdaniem, nie tylko naj-
znakomitszym prozaikiem polskim
naszego stulecia, jest po prostu au-
torem najlepszej polskiej prozy.
Stworzyl jezyk wzorcowy, utrwalo-
ny w momencie rownowagi.

Inna jeszcze hierarchia stanie sie
widoczna z publikacjg tych dzie-
wigciu toméw: w dziele Gombrowi-
cza Dziennik ' zajmuje miejsce
pierwsze — rozpigto$cia stylu i po-
waga tematyki Dziennik wyr6Znia
sig nie tylko na tie mdiej prozy pol-
skiej, réwniez natlie znaczacych do-
konan $wiatowej literatury: przed-
stawia 2Zywego wspoiczesnego
czlowieka, nie poddajacego sig ma-
sowym uniesieniom i resentymen-
tom, zmagajacego sie z ciatem i du-
chem — Ecce Homo. Ten wizerunek,
jednoczesnie z Montaigne'a
i Pascala, nie stracit na aktualnosci;
jego czytelnoét, zawarta w nim moc

prowokujaca i wyzwalajgca, bedzie

rosta.

Andrzej Kusniewicz

Odpowied? na ankiete w sprawie
stanu sztuki $wiatowej w roku 1986,
nie jest latwa z tej przyczyny, iz
mieszkajgcemu w Polsce wielu ele-
mentéw oceny brak. JesteSmy
w wielu dziedzinach odcigci od re-
szty $wiata, lub dowiadujemy sie

2 opbznieniem, co ciekawego uka-
zato sig w danym roku. Biorac te
zastrzezenia pod uwage, sprobuje
jednak odpowiedzie¢ na pytania
ankiety.

A zatem: w architekturze (a jej
czeét z cala pewnoscig nalezy do
sztuki) u nas - nic szczegéinego.
Znikome pole dziatalnosci architek-
tow-artystéw z tak zwanych przy-
czyn obiektywnych. Nigdy nie mie-
liémy, niestety, szcze$cia do pomni-
kéw. Te, ktére maja jaka$ wartosé
(przykladowo w Warszawie: ksiaze
Jézet Poniatowski, Kopernik, So-
bieski w Lazienkach), s3 dzielami
artystow cudzoziemskich. Powstale
u nas ostatnio, na wiele lat niestety,
obrzydza nam réine dzielnice
miasta.

Jeste$my bez watpienia potenta-
tami w dziedzinie muzyki, znani
i cenieni w $wiecie. Wystarczy wy-
mieni¢ przykladowo nazwiska Pen-
dereckiego czy Lutostawskiego ja-
ko kompozytordw, za$ Maksymiuka
wérod dyrygentéw. Takze osiggnie-
cia naszych orkiestr symfonicz-
nych, opery i baletow.

Gorzej z teatrem. Mam na my$li
teatry w Polsce. Zawaiyly tu na
pewno decyzje organizacyjne w tej
dziedzinie w latach osiemdziesig-
tych, jak choéby los zespotu Teatru
Dramatycznego w Warszawie. Ma-
my. natomiast .wiele $wietnych ar-
tystek i aktoréw jak i refyserow.
Rzadko niestety mam okazje obej-
rze¢ co$ na stolecznych scenach.
Trzeba by naleze¢ do uprzywilejo-
wanych z réznych przyczyn, grupy
albo krytykow teatrainych, atbo tez
statych bywalcéw posiadajgcych
tak zwane ,dojécia’, by méc cos
ciekawego zobaczy¢. Przykladowo
ostatnio — Garderobianego.Odcza-
su do czasu moiZna obejrze¢ co$
w telewizji. Ostatnio — choéby Opo-
wiesci z Hollywoodu ze znakomitym
Gajosem na czele, czy tez Hamleta.
Na mnie najwigksze wrazenie wy-
wart Kantor ze swa ostatnig sztukg
Niechaj sczezng artyéci. To Kantor
wiagnie ratuje w duiej mierze nasz
honor na scenach $wiata. Poza
Kantorem zachwycit mnie Ltomnicki
w krétkich scenach Becketta. Mo-
zemy sig pocieszy¢, iz na scenach
zagranicznych réwniez w minionym
roku 1986 rewelacji nie bylo.



Na temat filméw moge powie-
dzie¢ tylko tyle, na ile udato mi sie
coé zobaczyt. zatem — Therése Ala-
in Cavalliera, rewelacja jesiennego
sezonu zeszlorocznego w Paryiu,
nagrodzona francuskim ,Oska-
rem’’, zwanym tez ,Cezarem’. Po-
nadto na pewno Amadeusz Forma-
na, takze na trzecim miejscu Pui-
kownik Red!. Wielu polskich fiimoéw
nie udato mi sie zobaczy¢, wigc mo-
ja opinia w tej dziedzinie bedzie
niepetna. Niestety sprowadzamy na
nasze ekrany ze wzgledéw mate-
rialnych, w wigkszoéci drugorzedne
filmy komercyjne, giéwnie serii ka-
rate. Na ambitniejszych tilmach wi-
downie sg puste.

Literatura. Bywajg, jak wiadomo,
lata szczodre i lata chude. Rok ubie-
gty nalezal do tych drugich. O ile
w poprzednich sezonach mozna

bylo méwié o arcydzietach takich
jak chociazby Kamiert na kamieniu
Mysliwskiego czy Lament Terlec-
kiego to w roku minionym panowa-
fa posucha. Mozna by wymieni¢
nieco wierszy Szymborskieji Nowa-
ka, i na tym koniec. Zapanowala
maséwka wydawnicza, doraznie ni-
by to rozrachunkowa czy wrecz pa-
szkwilancka, czesto w dodatku
w nienajlepszej polszczyinie. Po-
nadto monotonia taniej i wulgarnej,
przasnej erotyki. Céz bowiem moz-
na nowego wymyslet w tej dziedzi-
nie? Daleko nam do libertynskich
smakdéw korfica osiemnastego stu-
tecial SpéZnione w dodatku to na-
sze ubogie porno, kiedy na Zacho-
dzie najwyrazniej moda na nie prze-
mija. No i na pociechq —sporo cen-
nych wznowien, zeby wspomniet
komplet Gombrowicza i wiele in-
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nych. Osobiscie wysoko cenig PIW-
owska ,.Biblioteke Mysli Wspdi-
czesnej”’, a w niej miedzy innymi
Toffler i Taylor, a takie Sedlak.
| w tym pewna pociecha czytel-
nicza.

Obraz, jak wida€, osiagnieé¢ ze-
szlorocznych w dziedzinie Sztuki
niezbyt optymistyczny i chwalebny.
Lecz gdyby ankieta ,,Res Publiki”
odnosila sie nie do sztuki, lecz do
kultury wspétzycia — bytoby znacz-
nie gorzej.

Witold Lutosfawski

Najwazniejsze wydarzenie roku
1986 w Zyciu kulturalnym? Z pew-
noécig wydarzylo sig wiele waznych
rzeczy. Wybieram z nich te, ktéra
dotyczy mojej dziedziny tj. muzyki.
Niestety chodzi tu o zjawisko maja-
ce zdecydowanie negatywny wplyw
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na przyszie losy kultury muzyczne;.
Mam na mys$li pewien szczeg6iny
rodzaj zatrucia $rodowiska, zatru-
cia, ktérego postepy obserwujemy
w codziennym zyciu. Nie chodzi tu
o powietrze, wode czy Zywnosé,
lecz o $rodowisko akustyczne.
w ktoérym przyszto nam zyé, praco-
waé, odpoczywaé. Srodowisko to —
w szczeg6inosci w krajach zamoz-
nych - jest systematycznie zatruwa-
ne przez wszechobecng quasi-mu-
2yke. Quasi - poniewaz to, co wydo-
bywa sie z glo$nikow umieszczo-
nych w publicznych miejscach,
trudno nazwaé muzyka. Najczesciej
jest to mdita papka dwigkowa, kto-
ra wrazliwego na muzyke czlowieka
wprawia natychmiast w stan swois-
tego smetku, za$ po diuzszej chwili
- dotkliwie irytuje. Niestety wrazli-
wych na muzyke ludzi jest o wiele
mniej niz tych, ktérym ten stan rze-
czy nie przeszkadza. A bedzie ich
coraz mniej, poniewaiz natretna
.muzyka-tio”, ktérg slyszy sigw po-
ciagu, w restauraciji, w windzie ho-
telowej, na statku i w dziesiatkach
innych miejsc powoli, ale systema-
tycznie stepia wrazliwoét na muzy-
ke | trudno sobie wyobrazi¢, aby
cziowiek wychowany w takich wa-
runkach byt jeszcze zdolny do wy-
stuchania z uwagg i satysfakcja
kwartetu Beethovena czy Prelu-
dium Debussy’ego.
Mieczystaw Poregbski
Kryzys sztuki? Odkadze sig o tym
nie méwi? Skionny bylbym jednak
twierdzié, 2e nie ma kryzysow sztu-
ki, literatury itd., choé¢ nie co rok
trafiajq sig arcydzieta. Sq natomiast
kryzysy odbioru. Ten, z ktorym ma-
my do czynienia, szczegotinie jest
dotkliwy. Rzecz w tym, Zze malars-
two, literaturg Zeby sie ograniczyc
do tych dwu tytko dziedzin) odbiera
si¢ indywidualnie. Malarz, pisarz
nie majg swojej widowni takiej, jakg
ma aktor, §piewak, sportowiec. Nie
slyszy oklaskéw, nie one stanowia
miare jego sukcesow. A chciatby.
Stad wieczory autorskie, imprezy
wernisatowe, happeningi, akcje,
performansy, cate autorskie spek-
takle. Sztuke odbiera siq dzi§ zbio-
rowo. Czemuz by zresztg nie? Byt
grecki teatr, byly greckie i rzymskie
igrzyska, $redniowieczni zonglerzy
i kuglarze, renesansowe orszaki,
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byla opera, balet, bulwarowy meto-
dramat dla mniej wybrednej publi-
czno$ci. Pojawito sig kino w cza-
sach, kiedy chodzito sie do kina.

Dzi$ chodzi sig pono mniej, ma si@
telewizje, ma si¢ video. Ale ma sie
réwniez zaopatrzone w ostatnie no-
wosci ksiggarnie, tanie serie kie-
szonkowe (w niektorych przynajm-
niej krajach), chodzi' sie, masowo
nawet, na wystawy. A jednak co$ sie
zmienito. Tylko co? Rosngca kon-
kurencyjnos¢ masowych $rodkéw
przekazu, pasywno$¢ sterowanego
przez nie odbioru? Warunki zycia?
Brak tej éciany, na ktérej mozna by
powiesi¢ obraz, przy ktérej mozna
by postawi¢ p6ike z ksiazkami? Ko-
czowniczy styl 2ycia wspolczesnos-
ci? Amoze zmiana wzarcow osobo-
wych? Cywilizacja nasza jest cywili-
zacja wysoce wyspecijalizowanych
wedrownych ekspertéw. Nie ma

.W niej miejsca na wzorzec ,,cziowie-

ka wyksztalconego” - tak jak go
rozumialy czasy nowozytne, wiek
XIX i spory kawat wieku XX — czfo-
wieka zobowiazanego, jesli nie
przez bardziej istotne motywacije, to
przynajmniej przez snobizm do te-
go. by ,.znat sie” chociaiby po dyle-
tancku, réwniez i na literaturze,
réwniez i na sztuce, troche na fila-
2zofii, na historii, zarédwno ,,politycz-
nej” jak ,.naturalnej”’ na naukach
écistych. Komu i na co wtasciwie
potrzebna jest jeszcze tzw ., .kultura
ogélna”, a w szczegoinosci , kultu-
ra duchowa'? Stalo sie z nig co$
takiego, jak to, co stato si¢ na nie-
porownywalnie szerszej arenie
z . kulturg fizyczng”, ktéra zdomi-
nowali dobrze placeni zawodnicy
i nie bez racji porébwnywani z anty-
cznymi gladiatorami ich dostawcy.
Przesadzam? Oczywiscie, Ze prze:-
sadzam. Sa jeszcze ludzie, ktorzy
czytajg samodzielnie ksiazki, ogla-
dajq obrazy dla obrazéw, stuchaijg
muzyki dla muzyki, uprawiajg spor-
ty nie wyczynowo. Jest miodziez. sq
studenci. No wiec czemu przesa-
dzam? Bo zastanawiajac sie, o ja-
kim wydarzeniu artystycznym roku
1986 mam napisaé, doszedtem do
wniosku, ze dla mnie takim wyda-
rzeniem byla wystawa 4 x PARYZ
w warszawskiej Zachqcie. A dlacze-
go? Diatego, Ze jest to wystawa bar-
dzo prywatna, zrobiona przez ludzi,

ktorzy robili ja przede wszystkim dla
siebie, splacajac swoj prywatny
dtug Paryzowi, Polsce, wystawo-
wym tradycjom Centre Pompidou
iMuzeum Sztukiw Lodzi. | 2e jest to
wystawa, prosze mi wierzy¢, znam
sie na tym, samych arcydzie! - sztu-
ki, dowcipu, intelektu, rzeib, obra-
26w, ksiazek, drukdw, kreaciji pary-
skiej mody i smaku. Rzeczy trudno
dostepnych, z ogromnym trudem
2gromadzonych — Zeby nie rzec —
wydartych zbiorom publicznym
i prywatnym (bo tylko u nas szasta
sig tymi zbiorami na lewo i prawo),
znakomicie ze sobg zorkiestrowa-
nych w cztery paryskie takly. | jesz-
cze dlatego, ze podobno szeroka
nasza publicznos$¢ jest zawiedzio-
na. Spodziewala sig arcydzief, agdy
im ja udostepniono, nie umiala ich
zobaczyé. Takie jest bowiem dno
owego , kryzysu”, o ktorym sig tyle,
nie od dzi§, pisze i mowi.

Radbym kiedy$ szerzej umotywo-
waéd i rozwingé takq teze: malars-
two, a moze i inne dyscypliny twor-
cze, przechodzi , kryzys”, gdy wy-
czerpujg sig aktualne mozliwosci
jego odbioru i gdy w rezultacie po-
pada ono w co$, co mazwaé by moz-
na jatowym biegiem. Holendrzy nie
rozpoznali w swoim czasie geniu-
szu Rembrandta, nie pojeli, naczym
polega roznica migdzy Vermeerem
a innymi, $wietnymi zreszta mis-
trzami holenderskich rodzajowych
wnaetrz i wefekcie musieli czekaé na
godnych nastepcow tamtych wiel-
kich, na Van Gogha i Mondriana
cate dwa wieki. Kiedy nastapifo roz-
minigcie sig malarstwa francuskie-
go z jego odbiorca? Obawiam sie,
2e juz w latach hermetycznego ku-
bizmu. W efekcie Francuzi nie po-
znali sig na Mondrianie, Duchampa
oddali- Ameryce, rozmingli sigz tym,
co mial najlepszego, surrealizm, za-
czeli to odrabia¢ dopiero od roku
1937. Zabawne, ale wystawa 4 x
PARYZ nie bytaby tym, czym jest
bez obrazéw (prosze policzyt) z ko-
lekcji grupy a.r. w té6dzkim Muzeum
Sztuki. Zeby zobaczyé najbardziej
reprezentatywne (i opatrzone)
wczesne dziela kubistow, zwigza-
nych z Parytem w latach dwudzies-
tych i trzydziestych abstrakcjonis-
toéw, najbardziej autentycznych sur-
realistow, trzeba ich szuka¢ w Leni-



ngradzie i Moskwie, w Paryzu
i w todzi. w Nowym Jorku i Filadei-
tii, w Hadze i w Otterlo, u Peggy

Geggenheim w Wenecji. A warsza-
wska publicznoéé dasa sig, ze ich

nie zobaczyla, chociaz miata okazje

zobaczy¢ kolekcje w kreujacym ja
wyborze jedyng, a w wybornosci

swej nieprzescigniong.
Adam Zagajewski

Dwie spoérod wielu: na wpdl przy-
padkowo odnaleziony tom kore-

spondencji Hofmannstahia z Car-
lem J. Burckharditem wydany

w 1956 roku, pelen oléniewajgcych
spostrzezeti i trafnych przepowied-

ni. A w lipcu tego roku podczas

2wyklego wiejskiego festynu gdzies
pod Tulonem, w sytuacji, ktora po-

winna zrodzi¢ kicz, wystapit hiszpa-

fiski tancerz flamenco i lekka pre-

cyzjs swoich ruchéw przypomniat,

czym jest artyzm.



