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FILIP RATKOWSKI

»NASZ WYRAZ” -

PISMO LEWICY

ARTYSTYGZNEJ*

»Sgd Okregowy w Krakowie na posiedzeniu nie-
jawnym zatwierdza (...) zarzgdzong przez Starostwo
Grodzkie w Krakowie dnia 29/X 1936 konfiskate cza-
sopisma ,Nasz Wyraz” (...) z powodu artykutu zamiesz-
czonego na str. 6 pt. Epos gfodu i ziemi w ustepie od
stéw ,podobne jest” do stéw ,i w Polsce” albowiem
tre$¢ tego ustepu zawiera znamiona wystepku z art.
170 k.k«. Druga wiadomos$¢ dotyczy konfiskaty inne-
go artykutu zatytutowanego Nihil Novitym razem z po-
wodu art. 125 par.2 k.k. — donosi pierwszy numer roku
IV miesigcznika z kwietnia 1937 r.

Notka, ktdra ukazata sie na drugiej stronie pisma
przejetego juz przez nowy sktad redakcji, dowodzi
ciggtosci ideowej ,Naszego Wyrazu”, ktéry juz zdotat
sobie wyrobi¢ pewng pozycje w Krakowie i na forum
ogélnopolskim.

Prapoczatki pisma to wydawana przez samorzgd
Il Gimnazjum w Krakowie ,Gazetka”, na ktorej czele
stanat zapamietany przez kolegéw jako ,$wietny orga-
nizator” Jerzy Jurkiewicz. Wkrétce w sktadzie redak-
cji pojawiajg sie uczniowie innych gimnazjéw, a jako
opiekun wystepuje prof. Tadeusz Szantroch, poeta
z beskidzkiej grupy Czartak, uczacy w Il Gimnazjum im.
Sw. Jacka, a ,Gazetka” zaczeta sie okresla¢ jako ,Mie-
siecznik samorzgdu uczniéw gimnazjéw”.

Na liscie cztonkéw redakcji znajdujemy rézne na-
zwiska, m.in. Leona i Zygmunta Estreicheréw (pierwszy
z nich byt po wojnie znanym lekarzem-spotecznikiem
na Ziemiach Odzyskanych, a drugi osiadt w Szwajcarii
i stat sie wybitnym badaczem muzyki Eskimoséw), ale
tez autentycznych ludzi piéra — dziennikarza Bolesta-
wa Kruczkowskiego czy Tadeusza Hotuja. To zresztg
z powodu opowiadania Hotuja, osnutego na tle sa-
nacyjnych represji wobec ukrainskich chtopéw oraz
z przyczyny nie skrywanych sympatii Jurkiewicza dla
anarchosyndykalizmu pisemko zostato zawieszone.

* Skrécona wersja referatu wygtoszonego na konferencji Lewicowy
Krakéw w okresie miedzywojennym, zorganizowanej przez ,Kuzni-
cg” i Krakowskg Akademie im. A.F. Modrzewskiego (26-27 wrze$nia
2015r.).

Doswiadczenia ,Gazetki” przydaty sie jednak wkrét-
ce grupie studentéw UJ skrzyknietej przez Jurkiewicza.
W Starostwie Grodzkim udato sie uzyska¢ zezwolenie
na druk pisma ,Nasz Wyraz — miesigcznik literacki mto-
dych”. Pierwszy numer ukazat sie w listopadzie 1935 r.
i zbiegt sie z upadkiem wydawanej przez kilka lat (jako
organ krakowskiego Zwigzku Literatéw) ,Gazety Lite-
rackiej”. Profil nowego wydawnictwa — zdecydowanie
socjalliberalny zapewnit wspotprace, Srodowiska zwig-
zanego z uniwersytecka grupag literacka Volty (ktora za-
stapita rozwigzany przez wtadze uczelni lewicujacy Li-
tart), a takze warszawsko-lwowskich Wektoréw. Z tego
drugiego $rodowiska na tamach ,Naszego Wyrazu”
pojawiali sie m.in. Erwin Axer, Jan Twardowski (sic!),
Jerzy Kamil Weintraub.

| oto juz w pierwszym numerze nowego pisma, uka-
zuje sie wywiad Bolestawa Kruczkowskiego z Leonem
Kruczkowskim zatytutowany Jedynym wyjsciem — so-
cjalizm i dalej, kontynuujac cykl wywiadéyv, W numerze
3 jest rozmowa Tadeusza Zelenaya ze Swiatopetkiem
Karpifnskim dotykajaca m.in. kwestii poezji spotecznej
— proletariackiej. W numerze kolejnym, kwietniowym,
wywiad z Emilem Zegadtowiczem nagle zbacza na
polityczne tory. Warto przytoczyé fragment, w ktorym
mowa m.in. o rozstrzelaniu robotniczej demonstraciji
pod krakowskim Urzedem Wojewddzkim:

»— Jak sie zapatruje Mistrz na zaj$cia w Krakowie?

— Zapatrywania moje sg niecenzuralne, wiec ich nie
wypowiem!

— Jak sobie Mistrz wyobraza przyszty ustroj?

—(...) Upart sie pan aby ,Nasz Wyraz” zostat skon-
fiskowany.(...) Europa podzielona jest na dwa wielkie
obozy: ob6z faszystowski (militarystyczno-policyjno-
-kapitalistyczny) i front ludowy; faszyzmu jako czto-
wiek mitujgcy wolno$¢ i sprawiedliwo$¢ nienawidze;
wszelka wspétprace z nim uwazam za ponizajaca
i hanbiaca”.

Inng wazng notka charakteryzujaca ton pisma
jest zdecydowanie krytyczna informacja o zablokowa-
niu przez korporantéw (pod hastem ,przecz z Zydami
i masonami!”) sali im. Kopernika na UJ, gdzie miat sie




odby¢ z inicjatywy Akademickiego Zwigzku Pacyfistow
odczyt prof. Zygmunta Szymanowskiego O pokdj we-
wnetrzny. Szymanowski, cztonek PPS od 1900 r. wy-
bitny bakteriolog, znany byt ze swych az nazbyt lewico-
wych pogladéw.

Konfiskata numeru, ktérego wydrukowanie kosz-
towato ok. 150 zt spowodowata, ze pismo zostato za-
wieszone na kilka miesiecy i ostatecznie miato zosta¢
reaktywowane juz pod innym kierownictwem.

*

| tak oto 19 marca 1937 r. spisana zostata umowa,
ktéra przekazywata uprawnienia wydawcy Wtadysta-
wowi Bodnickiemu, znanemu juz na gruncie krakow-
skim i uniwersyteckim inicjatorowi przedsiewzie¢ para-
teatralnych, przewodniczgcemu grupy Volty.

Numer pierwszy nowej edycji zbudowany jest do$é
ostroznie. Na stronie pierwszej mamy reprodukcje mar-
twej natury Cézanne’a i cytat z Wellsa: ,W najbardziej
zywotnych ludzkich sprawach nic nie jest lewe ani pra-
we”, a w artykule otwierajgcym, poswieconym ,obecno-
&ci literatury w pismach literackich” autor (nieidentyfi-
kowalny dla mnie J. Malinowski) krytycznie wypowiada
sie o liberalnych ,Wiadomo$ciach Literackich” i na tym
samym oddechu o nacjonalistycznym ,Prosto z mostu”.
Ciepto natomiast pisze o redagowanych przez Karola
Kuryluka lewicowych, wielokrotnie zamykanych przez
wiadze, lwowskich ,Sygnatach”.

Ta sympatia ,Sygnatéow” i ,Naszego Wyrazu” prze-
trwata do kofnca wydawania obu pism, cho¢ nie byto to
uczucie bezkolizyjne. Krytykowat np. autor krakowskie-
go miesiecznika artykut Jerzego Boreiszy (tak w tek-
Scie) atakujgcy ostro Zegadtowicza za jego, ,w istocie
drobnomieszczanski panseksualizm”.

*

Juz w pierwszym numerze nowej serii miesiecznika
widoczna jest orientacja na kwestie formalno-literackie
i ,nowoczesno$é” w kulturze. Naczelny pisma Wtady-
staw Bodnicki publikuje tu obszerny szkic o bohaterach
literackich Jarostawa lwaszkiewicza, jest tez ciekawy
fragment prozy Kornela Filipowicza, ktéry bedzie ze
swymi wierszami, opowiadaniami czy fragmentami pro-
zy obecny w kazdym numerze. Znajdzie sie miejsce na
teatr — Helena Wielowieyska dotacza do zainicjowanej
na tamach ,llustrowanego Kuriera Codziennego” dys-
kusji o sytuacji teatréow: ,Z artykutu p. K. Leszczyckie-
go dowiadujemy sie z przerazeniem, o czem nie wol-
no pisa¢ autorowi, ktéry chce widzieé swojg sztuke na
scenie. A wiec nie wolno poruszaé zadnych probleméw
spotecznych, nie wolno narazaé sie zadnym ugrupowa-
niom, nie wolno o$émiesza¢ nauczycielstwa, kleru, niz-
szej administracji itp. Oczywiscie nie mozna narazac
sie moznym tego $wiata — to sie rozumie.(...)

Nalezatoby wstrzyknaé troche odwagi dyrektorom
teatréw. Niech nie beda surowsi od cenzury urzedowe;j,
a moze dobrze na tym wyjdg. Na premierze »Wesela
Figara« op6znionej o kilka lat dzieki zakazom Ludwika
XVIi zabiegom cenzury, przy wejsciu, w $cisku udusity
sie trzy sposoby — c6z za mity widok dla dyrekcji teatru”
— pisze autorka.

Od poczatku w miesieczniku specjalne miejsce
zajmuje Kronika, dajgca pole do polemik i deklaracji
ideowo-artystycznych. Jest wiec co$ o nagrodzie Prix

Renaudot dla ,marksisty” Aragona, jest o rozwazaniach
Andre Maurois w ,Nouvelles Litteraires”, ale tez trafia
na tamy notka z dyskusji, jakie toczyty sie woéwczas
w sali Kopernika Collegium Novum. Serie spotkan pod
hastem Ocalmy mtodziez zainicjowat jakis$ pan Kali-
nowski z Ministerstwa Opieki Spotecznej. ,W ogole
mamy wrazenie, ze p. Kalinowski zbytnio mtodziezy nie
lubi. Chce jg ocala¢, zapominajgc, ze trzeba jej przede
wszystkim poméc. A na pewno nie pomoga okolniki
i akcja policyjna, jak sie to p. Kalinowskiemu wydaje...”
— pisze autor notatki.

Wazng, bo polemiczng role spetnia tez Przeglad
prasy. Tu zauwazony zostat np. wiersz Konstantego
lldefonsa Gatczynskiego z pierwszej strony ,Prosto
z mostu”, w ktérym autor stwierdza wrecz, ze mys$lenie
jest ,przestepstwem przeciw Polsce”, a do Matki Bo-
skiej i Aniota Bozego apeluje o zestanie ,Nocy Dtugich
Nozy”! To wtasnie z powodu tego tekstu liryk Gatczyn-
ski w srodowiskach przedwojennej lewicy dtugo trakto-
wany byt jako apologeta faszyzmu.

*

| tak oto od pierwszego numeru zarysowuje sie
mapa przyjazni i nieprzyjazni nowej redakcji ,Naszego
Wyrazu”.

Pewien przeglad opinii zewnetrznych dat Tadeusz
Jeczalik w swej pracy magisterskiej pisanej na UW
w 1963 r. Krakowski, chadecki ,Gtos Narodu” potrakto-
wat wracajgce pismo jako ,periodyk skrajnie lewicowej
mtodziezy akademickiej” i potem bedzie trzymat sie tej
linii, zyczliwie traktuja ,Nasz Wyraz” takze ,Sygnaty”,
czy wychodzaca w Naprawie pod redakcjg Mariana
Czuchnowskiego komunizujaca ,Nowa Wies$”. Dobrze
pisze o ,NW” llustrowany Kurier Codzienny” (dzieki
redagujacemu dziat kulturalny Witoldowi Zechentero-
wi), wilenskie ,,Stowo”, poznanska ,Kultura”, a nawet
wychodzacy juz wéwczas w Warszawie ,,Czas”, w kto-
rym dziat literacki redagowat Wojciech Natanson.

*

,Nasz Wyraz” byt pismem $rodowiska nieobojetne-
go politycznie, ale gtdbwnym polem jego zainteresowan
byta kultura. Mamy tu wiec niemal w kazdym numerze
obowigzkowe uwagi o plastyce, teatrze, drobne utwory
literackie, przektady wierszy poetéw niemieckich, fran-
cuskich, a nawet japonskich.

Zesp6t ,Naszego Wpyrazu” byt nieodtaczng
czescig krakowskiej bohemy artystycznej schytku
XX-lecia, redakcja zaprzyjazniona byta ze $rodowi-
skiem malarzy zrzeszonych w Zwigzku Plastykéw
i z prezentujgcym sie w salach Zwigzku najpierw przy
placu Ducha, a potem w domu ZZPAP przy ul. kob-
zowskiej eksperymentalnym teatrem Cricot podejmu-
jacym trudne wyzwania — od Wyzwolenia (tu wielka
rola Wtadystawa Woznika), przez Witkacego — po
Sredniowieczne burleski (Mistrz Pathelin w spolszcze-
niu Adama Polewki) czy nawet miniopery (La serva
padrona wedle Pergolesiego).

Srodowisko Cricotu byto zintegrowane z Grupg
Krakowskag — kilkunastoma studentami krakowskiej
ASP (m.in. Leopold Lewicki, Henryk Wicinski, Maria
Jarema, Jonasz Stern, Aleksander Blonder, Berta
Grunberg), ktérych tgczyt polityczny radykalizm (KPP
i KZMP) i sprzeciw wobec tradycjonalizmu Akademii.
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Ten nurt mys$lenia o nowoczesnej sztuce przenika
wszystkie kolejne numery ,Naszego Wyrazu”. Dos¢
spojrze¢ na reprodukowane w miesieczniku obrazy —
jest np. w jednym z numerdéw cata seria prac Zygmunta
Waliszewskiego, pojawiajg sie inni ,nowoczes$ni” — Pi-
casso, Braque, Klee, Ozenfant, z polskich — Makowski,
Eugeniusz Geppert, Katarzyna Kobro, Jonasz Stern...
O malarstwie piszg Hanna Krzetuska, ktéra bezlito$nie
potraktowata fatalnie przygotowang posmiertng wysta-
we Leona Wyczoétkowskiego w Patacu Sztuki, Zofia
Wielowieyska (opiekujgca sie dziatem plastyki, siega-
jaca czasami w strone teorii sztuki) i Henryk Weber.

Autorzy ,Naszego Wyrazu” bardzo powaznie trak-
towali swe obowigzki wobec czytelnika. Na przyktad
w kolejnym, czerwcowo-lipcowym numerze z 1937 r.
Helena Wielowieyska pisze, narazajgc sie $miertelnie
dyrekciji teatru im. Stowackiego: ,,Nie majaca nic wspdl-
nego ze sztukg, przykra bujda nazwana wdziecznie
»wesotym wodewilem« nasuwa
wcale niewesote refleksje na te-
mat wyobrazen »wielkiej sceny«
0 wesotosci i wodewilu w teatrze
(...), a rezyseria p, Radulskiego
podkreslita wszystkie dwuznacz-
ne, a raczej zupetnie jedno-
znaczne dowcipy”. Rzecz doty-
czyta Jaskotki z wiezy Mariackiej
Krumtowskiego (skadingd autora
udatnej Krolowej Przedmiescia),
sztuczki o zacieciu dydaktyczno-
-patriotycznym.

Nie szto o walke z zastuzonag
sceng, bo w tym samym nume-
rze jest bardzo zyczliwa recenzja
z Lata w Nohant lwaszkiewicza
pokazywanego na tych samych
deskach, a mimo to dyrekcja po-
zbawita autorke recenzenckiej
wejsciowki.

*

Jednak najwazniejszym do-
konaniem czasopisma s3 liczne
rozprawy i eseje, a takze artykuty
poswiecone teorii literatury i krytyce polskiej literatury
XX-lecia miedzywojennego. Tu pojawia sie rozpraw-
ka Ignacego Fika Funkcje spoteczne literatury — szkic
wazny, bo podejmujacy kilka probleméw i watpliwosci,
jakie juz wowczas dawaty o sobie zna¢ szczegdlnie wy-
raznie w ZSRR i w krajach, ktére réwnie bezwzglednie
préobowaty objgé kontrolg panstwa czy monopatrtii zycie
intelektualne spoteczenstwa...

Fik pisat: ,Tezy, ze literatura jest $cisle powigzana
z ewolucja klasy spotecznej i z wszystkimi jej wytwo-
rami nie nalezy bra¢ zbyt mechanistycznie. Nie jest
wiec ona réwnoznaczna z wnioskiem, ze literatura:
a) jestwyczerpujgcymidoktadnym odbiciem zycia klasy,
b) ze jej rozwdj idzie doktadnie i réwnolegle z rozwojem
stosunkdéw spotecznych, c) ze literatura jest zawsze
w $cistym przymierzu, porozumieniu z klasa. Z wielu
powodoéw jest to nawet niemozliwe”.

Wida¢ wiec wyraznie, ze rozwazania tego poety
i teoretyka literatury zmierzajg w zgota odmiennym kie-
runku niz tezy Sokorskiego z jego nie$miertelnego tomu

Sztuka w walce o socjalizm, nieprzypadkowo tez brak
tego tekstu w Wyborze pism krytycznych Fika wydanym
w 1961 r., wiele lat po $mierci tego wybitnego krytyka
i poety, zamordowanego przez hitlerowcéw w 1943 r.
W Wyborze zabrakto i innej, drukowanej w ,Naszym Wy-
razie” pozycji Fika, zatytutowanej Fantastyka we wspot-
czesnej literaturze polskiej, autor bowiem pisze: ,Do
dzi$ dnia jeszcze panuje wsrdd niektérych marksistow
przekonanie, ze przyszta literatura tworzona w ustroju
socjalistycznym w odréznieniu od literatury burzuazyj-
nej oprze sie na $cistym realizmie i wyruguje ze sztuki
element wyobrazeniowy. Jest to niezmiernie szkodliwe
uprzedzenie, ktére w skutkach doprowadzi¢ moze do
zniszczenia nowej sztuki w samych zarodkach”.
Zauwaza tez Fik z sympatia, ,fantastyke intelektu-
alng” — zbiér nowel Aleksandra Wata Bezrobotny Lu-
cyfer, proze Brunona Schulza i Unitowskiego, a takze
sztuki Jerzego Szaniawskiego. Dzielnie wspiera go

Adam Polewka tekstem Spoteczne znaczenie wycho-
wania wyobrazni.

Tu warto przypomnie¢ jeszcze jeden tekst pomi-
niety w wyborze pism Fika. Oto co pisze w szkicu pt.
Rzeczywisto$¢ Lesmiana: ,Z LeSmianem na terenie
literatury polskiej wigzg sie genetycznie perwersje
stownikowe Tuwima, zmystowe mistycyzmy Zega-
dtowicza, ekshibicjonizm Witkiewicza, makabryczna
snowos¢ Schulza, magizm Zarebiny, astrologia Paw-
likowskiej czy klinicznos¢ Choromanskiego. W niesa-
mowitej aurze LeSmianowej dobrze sie czujg wszelkie
szalenstwa stowne i wszelkie gatunki irracjonalizmoéw.
LeSmian jest wodzem wszystkich, ktorzy walczg o pra-
wo do zycia dla snu, cudacznosci, demonow i maja-
kow wybujatej wyobrazni”. Jakze to dalekie od wszel-
kiej ortodoksiji!

*

Juz w 1937 roku nader wyraznie rysowata sig dy-
chotomia systemow politycznych w Europie. Z jednej




strony mieliSmy ZSRR z jego dyskretnie zacieniang
(cho¢ w istocie brutalng) polityka kulturalng i uktonami
w strone artystéw europejskich wielu nurtéw, a z dru-
giej, bezczelng tromtadracje Il Rzeszy.

| oto w kolejnym numerze miesiecznika, mamy tekst
wybitnego malarza Eugeniusza Gepperta, woéwczas
cztonka wtadz Confederation Internationale des Asso-
ciations d’Artistes. Zaproszony na Dni sztuki niemiec-
kiej w Monachium ogladat ze zdumieniem i zazdro$cig
Lriumfalne orty” i ,nardd ktéry Swieci swojg sztuke”...
Jest wiec miasto ze swojg pinakotekg, z Tycjanem
i Tintorettim, i miasto pochodéw, orkiestr, sztandaréw
i defilad — oraz, jak zauwaza Geppert, ,karnych bata-
lionéw parteigenossen”! Pojawit sie na obradach arty-
stow sam ,Fuhrer”, byt ,dr. Goebbels”, padajg zdania
,Chcemy sztuki narodowej, bez naleciato$ci obcej,
tobie wodzu za to dziekujemy. Ty$ nam to wskazat
i nas nauczyt, bo tak jak budujesz Panstwo budujesz
i ducha”... A radio przekazuje catemu $wiatu artystycz-
ne credo Niemiec. Wyzwolenie od zgnilizny ekspery-
mentéw i ,handelkéw” sztuka!

Oglada wiec polski artysta efekty dziatania tego
credo, wspaniate sale muzeéw, a ,pustka. nuda i ba-
nalnos¢ bije z tych wspaniatych Scian’. Wystawie pro-
pagandowego chtamu towarzyszy i inna wystawa ,der
Entarteten Kunst”, na ktérej znajdowaty sie dzieta ,wy-
kletych”: Kokoschki, Groscha, Kleego, Braque’a, Matis-
se’a i Picassa. ,Zresztg bolszewizm takze odrzeka sie
od tej sztuki i rowniez zada sztuki dla mas, wiec tym
bardziej nie zrozumiatem, kiedy na liScie z propagan-
dowymi wynurzeniami, czytatem stowo »bolszewik«
przy nazwisku malarza... W zestawieniu wiec program
skrajnie przeciwstawnych organizacyj panstwowych
styka sie, by potwierdzi¢ przystowie »les extremes ce
touchent«”!

Niebezpieczenstwo wisiato juz wéwczas w powie-
trzu, skoro, jak zauwaza ,Nasz Wyraz”, na kongresie
Pen Clubu jego cztonkowie podpisali zbiorowy protest
przeciw sttamszeniu wolnos$ci stowa i druku w pan-
stwach totalistycznych.

I, cho¢ to dziwne, ,rzgdzace kota” Il Rzeczpospolitej
potraktowaty ten apel z dystansem, a ,Prosto z mostu”
wrecz stwierdzito, ze totalizm sprzyja rozwojowi litera-
tury! | tu, jak zauwazajg redaktorzy krakowskiego mie-
siecznika, w samg pore ukazat sie artykut Jana Kotta
w ,Sygnatach” o powinnosciach moralnych pisarza: ,Pi-
sarz jako pisarz obowigzany jest broni¢ literatury, wol-
nosci stowa i druku. Pisarz jako pisarz obowigzany jest
walczyé z takim ustrojem, w ktérym literatura i nauka
muszg dopiero usprawiedliwiaé swoje istnienie, w kto-
rym pisarze i uczeni musza legitymowacé sie zastugami
spotecznymi”.

Czy mozna sie wiec dziwi¢, ze wspierane przez
Komunistycznag Partie Polski ,Sygnaty” mogty sie sta¢
gwozdziem do trumny KPP i postuzyé jako dowdd wro-
gosci jej dziataczy wobec stalinowskiego systemu?

*

Juz w pierwszym roku ,Nasz Wyraz” pod redakcjg
Bodnickiego znaczaco poszerzyt zespét wspobtpracow-
nikdéw. Cho¢ zaden z nich ani z cztonkéw redakcji nie
otrzymat za swojg prace grosza, udato sie zajaé niezte
miejsce na mapie polskiego czasopismiennictwa kultu-
ralnego i kolejne numery byty zauwazane tak przez so-

jusznikéw jak i wrogéw. Zdecydowano sie zmienic¢ for-
mat z A4 na gazetowy (32/47 cm), zmienit sie podtytut.
Teraz nie jest to juz ,Miesiecznik Literacko-Artystyczny
Mtodych” tylko ,Miesiecznik Literacko-Artystyczny”.

Bardzo powazny charakter ma wiec otwierajgcy
nowg edycje artykut Fika Dziefo sztuki jako budowa,
a wybory ideowe redakcji dobrze ilustruje cytowany
fragment Szopki zywych masek Adama Polewki wy-
stawionej w sali Domu Plastykéw, ale tez w salkach kil-
ku krakowskich zwigzkéw zawodowych, zatytutowanej
Herod i ariowie. Oto jedna z kluczowych postaci — Sztu-
ka powiada: ,Ja czcze konie Wojciecha Kossaka, Dien-
stl-Dgbrowy sie karmie stowami i Hucutéw uwielbiam
masami, jako polska sztuke dla Polaka.

Bardzo mi sie hitleryzm podoba, bo tam nie ma tej
wstretnej krytyki.

Nie wzoruje sie nikt tam na snobach, wszyscy zdro-
wej tam takng plastyki”.

To oczywiscie nie jest tylko wypowiedz o malarskich
gustach krélujgcych na éwczesnych salonach wtadzy
i w wydawnictwach niemal wszechwtadnego wtascicie-
la ,llustrowanego Kuriera Codziennego”.

Nic dziwnego, ze w rubryce Kronika uwage redakciji
zwraca odczyt prof. Kotarbinskiego. Profesor stwierdzat
wprost, ze ,prady o podtozu nacjonalistycznym (moz-
na je nazwacé tutaj pradami reakcyjnymi) propagujace
samowystarczalno$¢ kulturalng (tzw. sztuka, literatura
i wiedza »narodowe«) zahamowujg naturalny rozwdj
cztowieka, a u natur bardziej wrazliwych i tych, ktérzy
etnicznie czy uczuciowo nie majg jednolitego oparcia
0 mase w danym okresie panujgcg, wywotuje caty sze-
reg konfliktéw i urazéw psychicznych. (Asymilanci, mie-
szancy, przeciwnicy polityczni i intelektualisci)”.

Inny z istotnych programowych artykutéw w ,Na-
szym Wyrazie” to tekst Juliana Przybosia Nie o au-
tentyzmie lecz do autentystéw wyraznie zaczepiajacy
tak okres$lajgcy sie nurt w poezji ,chtopskiej”, czesto
zresztg prezentowany na tamach ,NW” wierszami
J.B. Ozoga, czy J.A. Frasika. Do tekstu Przybosia od-
niost sie wiec wkrétce Jan Bolestaw Ozég i nieprzy-
padkowo w sasiedztwie Jan Szczepanski apelowat
O socjologiczny punkt widzenia w krytyce literackiej,
za$ dyskusja o ,autentyzmie” bedzie trwata i na ta-
mach ,Naszego Wyrazu” i poza nimi, a w pewnym
sensie trwa i do dzis.

*

Mozna zauwazyé, ze redaktorzy ,Naszego Wyra-
zu” coraz dojrzalej budujg pismo. Z tekstem Przybosia
koresponduje artykut Michata Chmielowca Figle cy-
nicznego pieknoducha z ideg odwotujacy sie do arty-
kutéw Kazimierza Wyki z ,Tygodnika llustrowanego”,
dajacych rodzaj panoramy miedzywojennej literatury.
Tekst to dos¢ trudny, wymagajacy siegania do licznych
zapomnianych dzi$ kontekstéw, ale peten pasji, wota-
jacy o przerwanie ,pauzy retorycznej’, jaka objawiata
sie zdaniem autora (i takze zdaniem Wyki), w polskiej
literaturze ,,tego momentu”.

Chmielowiec debiutujgcy tym tekstem w ,Naszym
Wyrazie” szybko stat sie drugim, obok Fika, filarem kry-
tyki literackiej pisma i pokusi sie wkrétce (nr 10, paz-
dziernik 1938 r.) o rodzaj manifestu pisma zatytutowa-
ny Punkty programu. To tekst wazny, bo dla miesiecz-
nika autoanalityczny.
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Autor przypomina, ze oto wtadnie Jerzy Zagorski
nazwat ,Nasz Wyraz” ,najskrajniejszg pod wzgledem
radykalizmu artystycznego »awangardowg« placow-
ka w Polsce”, Tytus Czyzewski uwaza miesiecznik za
.zamaskowany organ awangardy”, a Teodor Bujnicki
za ,ostatnie azylum tego gtosnego w swoim czasie kie-
runku”.

Chmielowiec odcina sie od utozsamiania linii ,NW”
z ,linig Peipera et. Comp” ale przyznaje Awangardzie
»pozycje mocng” w polskiej literaturze.

*

Rok 1938 — dwudziestolecie polskiej nieodlegtosci,
z natury rzeczy sktaniat do podjecia cato$ciowej oceny
dokonan literatury tego okresu. Na tamach ,Naszego
Wyrazu” podjat taka prébe Fik, starajac sie dobra¢ ja-
kie$ obiektywne kryteria dla sytuacji polskiej beletrysty-
ki. ,Dwadzies$cia lat — sto powies$ci”, to pierwsze podej-
$cie do majacej sie wkroétce ukazaé syntezy jego pidra.

Autor dokonuje wyboru spoérdéd ok. 7 tys. pozy-
cji. Bierze pod uwage warto$¢ artystyczna, kulturalng
i spoteczng, sprawdza czy jest ksiazka np. ,$miatym
eksperymentem”, czy to charakterystyczna reprezen-
tacja tworczosci danego pisarza? Précz dzi§ pamieta-
nych, od Andrzejewskiego po Witkacego, w wyborze
Fika jest nieco nazwisk zapomnianych, ale okazuje sig,
ze wybor, czyli prognoza Fika, byt trafny w 80 procen-
tach, co jest efektem wrecz niewiarygodnym!

Rozwiniecie tez znalazto sie wkrotce w ksigzce
Dwadziescia lat literatury Polskiej, pierwszej polskiej
oceny pisanej z pozycji lewicowych. Naktad 3,5 tys.
egzemplarzy rozszedt sie na tyle szybko, by cenzu-
ra, ktéra na to ,przestepstwo” zareagowata z pewnym
op6znieniem, mogta zakwestionowaé tylko 100 egzem-
plarzy.

Sama synteza i pojawiajgce sie podobne préby
staty sie przedmiotem wielu sporéw i polemik. Michat
Chmielowiec, ktéry analizuje dwa nowo wéwczas wy-
dane tomy: Ignacego Fika i Dwadziescia lat poezji pol-
skigj Stanistawa Czernika (krytyka i wydawcy Okolicy
Poetow) zauwaza, ze ,Zasadniczy podziat Fika (litera-
tura mieszczanska i niemieszczanska) ma niewatpliwg
warto$¢ praktyczna, bo wigze sie wyraznie z ideologia
spoteczng autora i »rzeczywistej czesci jego czytelni-
kéw<«”. Podziat Czernika (wedle pochodzenia autorow
— chtop, Zyd, szlachcic) ,mechaniczny i sztuczny, nie
prowadzi autora do zadnych wnioskéw précz tego, ze
chtop potega jest i basta”. W sumie jednak obu autoréw
Chmielowiec ocenia bardzo zyczliwie i apeluje zeby ,in-
teresujgce wady ksigzek nie przestonity ich solidnych
zalet”.

*

~Piszesz, ze czytate$ miesigc temu drukowane moje
punkty zaczepienia do programu literackiego mtodego
pokolenia” — to osobista wypowiedz Michata Chmielow-
ca w tekscie Listdatowanym: Krakéw 11 listopada 1938
— wyraznie w $wieto niepodlegtosci — ,i zadajesz ktopo-
tliwie proste pytanie — co ten projekt programu choéby,
ma wspodlnego z Polska, czy nie za sprawg przypadku
tylko pismo, w ktérym staramy sie go wypetniaé, uka-
zuje sie w Polsce a nie na Cejlonie np.?” | gdzie$ dalej
w tekscie: ,Literatura o Polsce — to zwigzek, o ktory sie
dopominasz i ktéry — przyznaje — najwyzej jest tylko

dorabiany, a dlaczego, niech odpowie ci przyktad przy-
niesiony przez wydarzenia niedawnych dni: gdy Slask
Zaolzianski wracat do Polski, dwéch bardzo wybitnych
poetdw napisato dwa bardzo patriotyczne i bardzo
brzydkie wiersze na ten temat.(...)

Cé6z Ci powiedzie¢ wiecej? Moze inaczej da sie
dojé¢ do polskosci polskiej literatury, moze sie teraz ro-
zejdziemy, by sie znowu spotkaé, bo wszystkie proste
drogi prowadzg do Polski”.

*

Juz sam ton tekstu Chmielowca wskazuje na za-
ostrzajgca sie sytuacje polityczng w Europie i w takiej
sytuacji utrzymanie wyrazistego, lewicowego, wrogie-
go nacjonalizmowi tonu pisma nie byto tatwe. A jednak
sNasz Wyraz”, sprzedawat ok. 750 egz., a redakcja po-
waznie zastanawiata sie na przejsciem na wydawnic-
two cotygodniowe.

Dojrzata i ciekawa préba byto budowanie nume-
ru pisma wokét wyraziscie okreslonego tematu — po-
lem do$wiadczen stat sie numer majowo-czerwcowy
z 1939 r.: ,MieliSmy prawo by¢ z tego dumni” — pisat
wiele lat pdzniej Kornel Filipowicz. Tematem prze-
wodnim stat sie ,czas” i jego rola w sztuce ujmowana
z wielu subiektywnych pozycji przez autoréow. | tak,
Fik pisze szkic pt. Czas artystyczny, Michat Chmie-
lowiec daje Kilka uwag o réwnoczesnosci, Gustaw
Herling-Grudzinski pod hastem Poeci na czasie
rozprawia sie z bylejakoscia i okazjonalnym charak-
terem twoérczosci niektérych osobistosci literackich,
a Helena Wielowieyska rzuca ciekawe uwagi o ,cza-
sie teatralnym” i pisze felieton Na czasie, nazywajgc
s,obecng sytuacje”, nie tyle — jakby chciata autorka
— ,lapidarnie i dowcipnie”, ale niestety, profetycznie
sczasem przedwojennym”.

| wreszcie przychodzi sierpien 1939 r. Powotany
pod bron Kornel Filipowicz dostaje ostatni egzemplarz
.Naszego Wyrazu” na éwiczeniach wojskowych: ,Na
pierwszej stronie zobaczytem reprodukcje »Kirasjer
napoleonski« Tytusa Czyzewskiego, a obok wiersz
Ignacego Fika »QOjczyzna«. Ignacy Fik, w tym ujeciu
poeta, pisat:

,Dopiero w te noc,

kiedy nad horyzontem kominéw wyro$nie czarna rézga
i sercom strudzonym tworzeniem dreszcz nienawistny
btyskawic zagrozi

skrzykuje nas trgbki zotnierskiej zew,

ze podpalajg Wolno$é

wtedy wzruszonym szeptem

budzimy Jej drugie imie

Swietsze i wieksze niz zycie:

Ojczyznal”

A ponizej Amelia Sredniawa:
sNie wiecie: w ogniu piasek przetapia sie w szkto
Ci co po nas przyjda — z wizjga okropnego pozaru
skrzepnietego
w oczach — beda budowaé wielkie domy w stoncu.

A nastepni co po nich przyjda — spokojnie beda prze-
rzuca¢ karty historii”.

Obok przypomnienie, ze ,Termin nadsytania utwo-
réw scenicznych na konkurs »Naszego Wyrazu« upty-
wa z dniem 1 wrzeénia 1939 r.”

FILIP RATKOWSKI




