el ol
racam raz jeszcze do ,,Bozej pod-
szewki”(poprzednio skrytykowanej

w ,,Komentarzach™). Zdarzyly si¢ bowiem
dwa interesujace fakty: ,,Gazeta Wybor-
cza” na zakoficzenie serialu wystgpila z
wielkim procesem obronnym, a niemal
réwnocze$nie Rada Programowa TVP za-
zadala od telewizji przeproszenia tych
odbiorcéw, ktérzy poczuli si¢ dotknieci
sposobem, w jaki przedstawiono w nim
Wilefiszczyzne (w odpowiedzi telewizja
obiecuje debate z udziatem tak zwolenni-
kéw, jak przeciwnik6w). Ze strony za$
twércéw serialu rozlegly sie glosy zgor-
szonego zdziwienia, Ze oto znéw wola sie
o cenzurg. Moze warto wigc sprébowaé
potozy¢ kilka kropek nad i?

Nie byloby zadnej afery tego rodzaju,
gdyby powazny i zastuzony rezyser, Iza-
bella Cywiriska, podjat ryzyko nakrecenia
filmu z ksiazki ,,Boza podszewka” (chwa-
lonej podobno przez samego Milosza). Kto
chee, poszediby do kina, kto nie chee, by
nie poszedl, a krytycy i entuzjaéci podzie-
liliby si¢ gtosami. Gra pomigdzy twérca a
odbiorca bylaby niejako catkowicie r6w-
na. Ale serial Cywiriskiej juz na wejéciu
otrzymal pozycje¢ w kazdej mierze uprzy-
wilejowana: pietnastoodcinkowy epos
nadawany w dniu i porze najwigkszej ogla-
dalnos$ci musiat wyostrzy¢ oczekiwania, a
zarazem stawial odbiorce na pozycji od
razu wyznaczonej przez nadawce. Mato
tego: przeciez ten program promowano z
zapalem juz na wejéciu, wlasnie jako opo-
wieé€ o WilefiszczyZnie, o ludziach tam-
tejszych i tamtejszych losach. Drodzy
wielcy, czy naprawde nie potraficie zro-
zumied, ze dla bardzo wielu byto to tak,
Jjakby im obiecano spotkanie zeswoimi,
Z ufracong ziemis, z zapomnianymi przez
historie losami —1i Ze to oni tak thumnie za-
siadali przed telewizorami co niedziela, ¢ia-
gle spodziewajac si¢, Ze tamtemu ich §wia-
tu wymierzona bedzie sprawiedliwos$é na
miarg ich uczué i nigdy nie zagojonej rany?

Ci ludzie nie mogli nie por6wnywaé
wlasnej pamieci z tym, co ogladaja. Mu-
sieli wigc protestowat, gdy pamieé zaprze-
czata obrazom. Alez tu wcale nie chodzi o
to, by obraz byt idealny. Chodzi o detale
gwalcace glebokie warstwy kultury, takie
jak na przyklad poniewieranie jedzenia, w
tym chleba, w owym czasie §wigtego. Je-
§li kto§ z bélem pisze: tak si¢ nie robilo
(takze w odniesieniu do wielu innych
szczeg6téw zycia), nie mozna nonszalanc-
ko wzrusza€ ramionami nad tym jego pro-
testem, tak jak to robili twércy, a takze paru
autoréw listéw wydrukowanych przez

Votum separatum

"RACIJA,
KTORE]J
NIE MOZNA
ODRZUCIC

»GW”, doprawdy zdumiewajacych przez
swoja pogarde dla ludzkiej wrazliwosci,
Bo przeciez nie chodzilo jedynie o sama
wierno$€ szczegbtom, lecz takze o to, co
wielokrotnie juz odbiorcy powiedzieli: o
galerie pbstaci serialu, w ktérej trudno zna-
lez¢é kogokolwiek budzacego uczucia po-
zytywne, dajacego si¢ zwyczajnie polubié
albo mogacego by¢ przedmiotem serdecz-
nego wspélczucia. Dlaczego lekcewazy¢ te
jakze ludzky potrzebe telewidza? Dlacze-
go ironicznie odsyta¢ go do mydlanych se-
riali amerykafiskich, skoro ,,nie poznat si¢”
na wielkosci tego, co mu kazano ogladaé?
Mnie sama szokowata w ,,Bozej pod-
szewce” niejedna brutalna i wulgama sce-
na, co do ktérej nie miatam wcale przeko-
nania, ze jej obfita dostownos¢ jest napraw-
de potrzebna zamystowi rezysera i zadawa-
fam sobie wtedy pytanie, czy aby uklada-
jacy program na pewno pamigtali, Ze o tej
porze jeszcze przed telewizorami siedza
dzieci. Ale bardziej brakto mi czasem jed-
nego: ludzkiego gestu czy odruchu doda-
nego postaci czamej, odstreczajacej, takie-
go sygnalu, ktéry wlasnie przekonywatby,
ze doprawdy rezyser krecila ten serial, jak
sama napisata w liScie do mnie, z milo$cia.
I jeszcze jedno pro domo sua. W tym

samym liscie Izabella Cywiriska wyraza

zal, ze odezwatam si¢ takim samym glo-
sem jak zajadle tytuly prawicowe. Ot6z
piszac komentarz nie czytatam ani jedne-
go artykulu w zadnej prasie. Dzwonili do
mnie ludzie znacznie ode mnie miodsi i to
z innych dzielnic. Pisali oczywicie byli
kresowiacy. Ale najbardziej zabolaty mnie
protesty dzisiejszych Wilnian. To sa lu-
dzie, ktérych rani¢ ani obrazaé nie godzi
si¢ na pewno. Nawet, w co wierze, bez zlej
intencji. Co za$ do telewizji, my§le, iz shu-
sznie bronigc prawa do emisji programéw
eksperymentalnie kontrowersyjnych, ma
ona swoje sposoby podawania ich rozwaz-
nie, a nie ostentacyjnie, wlasnie w spos6b
eksperymentalny. I tyle.
JO6zEFA HENNELOWA



