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Ostatnie
ogniwo

Inscenizacja ,Pana Tadeusza”,
ktorg przedstawia Adam Hanusz-
kiewicz na Scenie Narodowej, sta-
fowanego , Mickiewicz”. Poprzedzi-
fy jg — ..Mlodosc” z 1976 roku
io dwa lats pdimenm ,,Dnady’

Mickiewicza, o tych wspaniafych lu-
dziach, ktorzy potrafili zmienic¢ pol-
skg kulture i pchngé jg na nowe,
romantyczne tory. Interpretacja Ha-
nuszkiewicza wydobywaia odwie-
ceniowy rodowdd pokolenia -
w  Miodosci” | ukazywala nowy
ton, buntu i spisku — w ,,Dziadach”.
Obydwa spektakie traktowaty o sa-
mym Mickiewiczu, w takim stopniu,
w jakim jego los — protagonisty
I najwybitniejszego przedstawiciela
wileriskiej miodziety — fgcryl sig
zlasamgenemql
~Pan Tadeusz” ma charakter in-
ny. Odmienncéé¢ przedstawienia
bierze si¢ z innego charakteru dzie-
ta, innego spojrzenia samego Mic-
kiewicza. ,,Pan Tadeusz” napisany
na emigracji w kitka lat po upadku
Powstania Listopadowego jest nos-

raza nastm;éwogélmqﬂwh Poe-
mat wyrasta z afirmacji Zycia, wo-
bec ktorej bunty miodosci znikajg
gdzies w niepamigci, natomiast wy-
raziscie rysufg siq sielskie | dobre

W tryptyku Hanuszkiewicza ,,Pan
Tadeusz” stanowi makomite zako-
ficzenie. Dopeinia on — jak ostatnie
ogniwo — ewolucjg postaw, od two-
rozef niezgody na Swiat poprzez fazg
ostrego buntu az do uspokojenia.
A rownoczesnie dycie Mickiewicza
20stafe zamknigte w kregu: od mio-
dosci przedstawionej w czesci
pierwszej az do powroty w te same
okolice i nawet jeszcze wezesniejsze
czasy, powrotu na falach sentymen-
tainego wspomanienia, w czgéci os-
tatniej.

Adaptacja .Pana Tadeusza”, do-
konana przez Adama Hanuszkiewi-
cza, wyraza nie tyiko filozofig trypty-
ku. W ciggu szesciu lat, jakie minegly
od , Mlodosci”, tak duZo sig zdarzy-
{0, 26 musiafo to maleté swdj slad
w ostatnim dziele. Tu wiadciwie po-

publicznosci, ie zbyt tatwo ulega
masowymn nastrojom i ochotom.
Jest w tych zarzutach wiele prawdy.
Ale w swych ostatnich przedstawie-
niach dyrektor Te Narodowego
pokazuje, jak potrafi znakomicie
wykorzystac ow swoj stuch absolut-
ny w dziedzinie zbiorwych tesknot
| potrzeb. Tym razem, w dzielach
takich, jak ,,0 poprawie Rzeczypo-
spolitej”” czy wiasnie ,Pan Ta-
deusz”, odpowiada na potrzeby
wainiejsze i glgbsze nii to byto na
przykiad w widowisku ,.... i Dekame-
ron™". Oklaski, ktére przarywala
wielokrotnie ,Pans Tadeusza”,
$wiadczg o tym najwymownisj.
,.Pan Tadausz’ ma mun maniej

wiec zastanawial Sig, dlaaogo
w prredstawieniu znalazly sig te
wati, a nie tamte, diaczego s3 jed-
ne fragmenty, brakuje natomiastin-
nych. Wydaje mi sig jednak, 2e jesli
idzie o calos¢ widowiska, Hanusz-
kiewicz znakomicie oddat atmosfe-
rg narodowego arcydziefa. Zmiescit
rowniei w spektakiu niemal wszyst-
kie fragmenty, ktore uwaiamy za
szczegoinie waine dla ,Pana Ta-
deusza” i ktére mocno tkwig w pa-
migei kazdego Polsia.

Przedstawienie rozgrywa $iQ
w wiglkiej, rowno ofwietionef prre-
strzeni sceny. To jakby prrestrzed
w“.""’""""."". m."’ “’“"l'm
z minionego czasu. Sceng pokrywa
ziglona murawa, w niej osadzone 83
niewielkie bryly charakterystycz-
nych budowdi. Dwdr w Soplicowie,
kodciol, ruiny zamiu Horeszkow, za-
budowania wsi. To jakby maki wy-
naczajgce miejsce akcji.

Spektald ma znakomite tempo,
dobrze zorganizowany ruch na sce-
nie. Pierwsza crest jest bardziej
epicka | dynamiczna zarazem, dru-
ga — poetycka. Pierwsza przypomi-
na dawniejszy teatr Hanuszkiewi-

cza, ruchiiwe, peine oryginalnych

widowisko, w ktorym te-

pomvdéw
ksty tworzg jedynie kanwe dla akcji
scenicznej. W drugiej nastepuje
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iersz, wpisujemy dzis musisz méj drogi zrozumieé
do albumu, wyjelismy z pierw- 2
Hc szego, debiutanckiego tomiku ten placz budzacy cig w nocy
€, Bozeny Ptak, miodej poetki gda- to tytko sen...
fiskie i(romwmi:‘ Im).m,@bx wystarczy...
wa iem” .m”' M
H ST S g . S :qdlwﬂq::ldqqsenodsnu
nqbgrdnq QOI&I poéréd 8- . =
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i nawst nie najbardziej gorzki tak dawno Ze sig nie pamigta
< posréd kilku znajdujacych sie totwom
tam erotykow. Skad ta gorycz, dzielaca noc od nocy
w czym jej istota, jaki zal i nie- : = b
speinienie dokucza — czy aby maznazmrozm?wqomdosa
nio przedwezednie — autorce? dia swigtego spokoju
Ksigtka skiada sig 2z trzydziestu 2eby mdj krzyk nie budzil wigcej
utwordw lirycznych i tylko tyle spok:ﬁl.é’ydi s@i::ow
mamy do odczytania, ite w nich "
20stalo zawarte (ife poetka ta noc dzieigca noc od nocy
chcisla zawrzet? umiate za- przeciez wiesz
wrzec? zawarta mimowoli?). nigdy siq nie skonczy

trudna), wreszcie poryw do wy-

tentycznodt, faktycmna zgoda  zwolenia sie z pulapki, jak w za- L
bohaterki wierszy na istnienie  koficzeniu utworu bez tytuly, ki temat ,Zabawy woskiem” —
w sytuacjach sidamanych, byle-  zamykajgcego caly tomik dotyay tylko erotycznej M
P . ‘°m'; Powtaraalnot,  orwe mi deisioj nie Wamac  2YSia? CY “’?m"”b";
wanie przez nie materii Yycia — 'mmm nie dopowiada, ate ma siq
a zarazem bunt praeciw temw, "o 1oRt - 0chote pytac dalej: mois doty-
smutek, rozpacz, wstyd, nie- .Proba porozumienia siq czy pokolsnia (albo ostrazniej —
chet do siebietakiejidopartne- ~ dwojga hudzi” poetow  pokolenia), ktorego
row swojej nieprawdy (nisau-  Napisany przez Muriel miodost przypadia na lata sie-
tentycznoéé wymaga przeciez  Rukeyser demdziesiate? Moie — tego cza-
partnerow), pogarda dla wias-  Mdéwilam go wszystkim su i tego éwiata? A jezeli czas sig
nej uleglosci wobec Zycia tak  Meczyznom zmienil - jak sig zmieniq miodzi
ulatwionego (poniewaz jest  wierzyli e to ja poeci?
———
wigksze przechyienie w kierunkute-  rej — nawiasem méwiac — zagraza  przedstawienie posiadajace wszys-
atru poezji czy teatru rapsodyczne-  juz maniera aktorska. Gerwazy tkie atuty jego teatru. Zaréwno jesli

go, ktdry jest ostatnio — jak sigq wy-
daje - idealem dyrektora Teatru Na-
rodowego. W tej czesci jest wigeej
patosu niz sentymentalizmu, ale tez
takie 4 ksiggi jedenasta i dwunasta
poematu Mickiewicza, ktére byly
podqudmg:egoaktuspokmklu

Aktorzy
przedstawieniu swoj zwykly po-
Kucowna (Jendykowiczéwna), za-
réwno w ogdinym klimacie swej
roli, jak i poszczegdinych recyta-
cjach (np. .0 roku 6w..."” czy majq-
cym zupeinie odmienny charakier
fragmencie o kawie). Niezdy tez
Wojski Jerzego Przybyiskiego. Ka-
MW(SQ@ahHaM
Machalica (Robak) od dawna graja
tyiko_siebie, niezaleinie od wiozo-
nego kostiumu. Podobnie Bodena
Dykiel, ktéra powierzchownie po-
traktowata posta¢ Telimeny, a kt6-

w wykonaniu Tedeusza Janczara
idacit sig 2 mojg wizja postaci i nie
potrafit przekonaé¢ do proponowa-
nej interpretacji. Malo wyrazistym
Podkomorzym byt Krzysztof Cha-
miec. Wreszcie stabo wypadiy role
Tadeusza (Merek Robaczewsid)
i Zosi (Malgorzata Grabowska). Ak-
torka grajaca Zosiq jest uczennicy
szkoly baletowej, co zreszty widocz-
ne byto w choreograficznych frag-
mentach, lecz przeciez to za maio,
aby uniesé cie2ar jednej z wainiej-
szych rél w przedstawieniu, bylo nie
bylo, dramatycznym. Hanuszkie-
wicz ma dobrg reke do odkrywania
2zdoinych, miodych aktoréw; tym
razem jednak mu sie nie powiodio.

Po tym przegladzie wainiejszych
kreacji wyrainie widaé, ze sukces
Pana Tadeusza” jest zaslugq prze-
de wszystkim rezysera. Adamowi
Hanuszkiewiczowi udalo sig zrobié

idzie o poetyke, iqmq najlepsze
cechy dawnego i obecnego stylu
.mmra, jak i myédlows nosnosé
i aktuainodt. ,,Pan Tadeusz” to wi-
dowisko peine spokojnego dostoje-
fistwa i radosnej prostoty, odwolu-
jqce sigdo wartoéci bliskich wszyst-
kim Polakom i utwierdzajace ich
w godnosci, ktdrej fundamentem
jest narodowa tradycia.

KRZYSZTOF PYSIAK

Teatr Narodowy. ., Mickiewicz” cz. Il
.Pan Tadeusz". Uldad tekstu: Adam

Hanuszkiewicz. Inscenizacja: Adam
Hanuszkiewicz. Scenografia: Xy-
mena Zaniewska. : Andirzej
Kurylewicz.




