Czy warto wracaé do stare-
go sporu | raz jeszcze przyta-
czaé watpliwosei co do sensu
i wartoéel adaptacji powlescio-
wych w teatrze? Nie warto.
Skoro zjawisko to istnieje |
nie zanosi sle, by mialo prze-
staé istnieé, zajmijmy sig¢ kon-
Rrétnymi obiektami bez wda-
wania sie w teoretyczne roz-
wazania. Zajmlimy sie w tym
wypadku przedstawieniem ,Pa-
na Wokulskiego”, jakie Adam
Hanuszklewicz spreparowal 2z
jedne} z najpiekniejszych |
pajbardziej ukochanych po-
wiefci polskich., Zajmijmy sie
wtaénie utworem, ktéry nam
pokazano na scenie Teatru
Powszechnego. I nie poréwnuj-
my go z oryginalem, bo od ra-
zu mausielibyémy podaé dluga
liste brakéw: nie ma tu dzie-
wietnastowieczne) Warszawy
(poza dodanym do programu, &
ze znawstwem zmontowanym
przez Karoling Beylin, nume-
rem ,Kuriera Warszawsklego”
z epoki), nie ma tak Zywych
{ prawdziwych postaci, nie ma
szerokiego malowidla obycza-
jowego, nie ma jedynej w
swoim rodzaju atmosfery, nile
ma cieplta humoru, nie ma
madrofci tej powiefcl, nie ma
pamietnika Rzeckiego 1 jeszcze
kilkadziesigt takich ,nie ma”
trzeba by bylo wyliczaé, Nie
ma, bo zreszta Hanuszkiewicz
ani mégl, ani chcial, aby 1o
wszystko bylo. Zapommijmy
wige o ,Lalce” Prusa..

Ale nle, nie moiemy o niej
zapomnieé, zbyt mocno tkwi w
pamieci kaidego widza, by
odlegle znaki na scenie nle
przywolywaly w jego #wiado-
mobel tego wszystkiego, ¢o sie
poza nimi kryje w powiescl.
Co wlece], to, co przywolane z
powietci decyduje o zaintere-
sowaniu tym, co dzieje sig¢ na
scenie. I dlatego te: przedsta-
wienie to bedzie zapewne mia-
fo powodzenie. Dla miodziety

postuty jako skrét lektury
szikkolnej. Jakie zawodny.
WyobraZmy soble przez

chwile, te ,Lalka” Prusa nie
{stnieje {alho 2e przedstawlenie
nglada cudzoziemiec, ktéry nie
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sztuke ,Pan Wokulgki” taks,
jakgq widzimy na scenle. Byta-
hy to sztuka nie de zniesienia.
Zresztg zapewne nigdy by jej
nie wystawiono. W wywladach
przedpremierowych Hanusz-
kiewlez wyinal, e z powledel
Prusa chcial pokazaé na scenie
obraz pokolenia z okresu biu-

+Lalki” machinacje finansowe
{ handlowe { uczynil je 6sig
| sztuki, a8 2e Wokulski-roman-
|tyk robi pienigdze nie dla ple-
iniedzy, ale dla zdobyela panny
| Izabelli, wige na szczeécie oca-
|1al takie romans. Zreszta, jaR

zna powlesfcl), Ze ktof naplssl

dowy polsklego kspltalizmuy w
KIX wieku. Wyluskat wiee 2

belle Lecky gralta Ewa Waw-
rzof. Moina mie¢ uznanie dla
urody | talentu tej aktorki, ale
w tej roll sl je] nie powlodiloe,
niewiele miata wspblnego =
postacia dumnej hrablankl
Wéréd pozostalych rdl zablysta
bardzo pieknym aktorstwem
Zofia Kucéwna jako pani Wa-
sowska. Stworzyla postaé po-
glebiong, £ wnetrzem | z wy-
graniem wszystkich podteks-
téw, Wyraziste sylwetki cha-
rakterystyczne dali réwni
Seweryn Butrym (Ksigig)
Juliuss Luszozewski (Szlang-
baum). To wszystko. Takie }
przedstawienie ,Pana Wokul
skiego” Hanuszkiewic

e

| wiadomo, wtedy pleniadze, mi-
|Itoié, malienistwo — to wszyst-|g
turgierne 1

~Pan Wokulski”, wediug ,Lalki"
. Prusa — Opracowanie drama-
Adam

ko razem sie z soba lactylo. inscenizacja:
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cza staje sie sztuksy ,produk-
cyjng”, ani troche lepszg — a
raczej gorszg — od byle jakiej
z wielu naszych zapomnianych
sztuk z okresu pozytywizmu,
W czgsci romansowej zaé zala-
tuje tu miejscami ,Tredowaty”
(co zreszta tez jest gwarancjg
powodzenia) z odwrotnym
ukiadem rél: bogaty kupiee
odtracony przez biedna arysto-|
kratke. Wyciagni¢te z konteks- | |
tu powieéci cytaty przynosza
troche winiostych prawd o
pienigdzu { milofel — na pe-
ziomie czytanek  szkolnych.
Wypowiadaja je ludzie z pa-
pieru, a nie z krwi { kofcl
Ludzie ¢i dajg wzajemne ¢ha-
rakterystyki o soble, skoro nie
pokazujg sig w akcjl drama-
tycznej, ktéra zastepuje gada-
nle. Taki jest ,Pan Wokulski*
Hanuszkiewicza.

W samym ksztaicle teatral-
nym swej sztuki Hanuszkie-
wicz trzymal sle na ogéi rea-
lizmu, ale od czasu do czasu
cheiat przypomnieé umownoét
teatralng. Wiec drzwi sie sa-
me otwieraly, aktorzy niekiedy
méwili do widowni, zamiast
do sieble, odzywaly sle diwie-
ki walca itd. Aktorzy grali de-
mokratycznie. Réznice klasowe
sie zatarly, arystokracia nile
tésnita sie od mieszczahstwa,
subiekt sklepowy od hrablego,
co oczywifcie nie wychodzilo
na ‘dobre sensow! przedstawie-
nia. Takie dekoracje Xymeny
Zaniewskiej — same w sobie
zreszty bardze ladne — upo-|!
dobnialy sklep Wokulskiego 2z
salonem. Za to kostiumy,
zwlaszcza pah, byly piekne.
Marijuss Dmochowski sgtaral sie
nadaé trysy prawdy 1 2ycia
Wokulskiemu ze sztuki Ha-
nuszkiewicza tak, abyémy
uwierzyli w site jego namiet~
nofci. Robil to nawet z powo-
dzeniem. Ze ta nieszczefliwa
mitoé¢ nle potrafila nas waru-
szyé — nie jego to wina. Iza~




