~ Szczypta

soli gallickiej

IDAC Teatr Powszechny ge-

ehcial pokazaé, f&é nie dammo

wystepowat w Parydu { za-

ezérpiigl  aury nadgekwas-
skief,  skore stawil  obecnis
»Wesele Figara” eaumarchais w
bardzo francuskim guscie, Jedli
idzie 6 reiysérie (Adima Hanuszkie-
wicza), seenagrafle (Krgysztofa
Pankiewicsa) | gre przynajmniel
wigkszosel aktoréw. To cleszy, gdyz
éstatnie e¢orsz Dardzie) podjudzaja
naszy¢H inscenizatoréw wzéry nie-
miéékie. To zrozumiale w zwlazku
2 * oslagnieciami teatréw  niemliee-
kich w éstatnieh dziesiecioleéiach,
1¢éx Jakie epeatd powoduje domiese-
ks spécyficznyeh motywdéw przy
rraench_ nad sztukami w ianym gu-
cie.

Przeclet ni¢e bardzie] kuszacego
jak Bawié¢ sle widokiém meskich
golych stép, bez czégo nle obywa
sie niemal 2adna inscenizacja in-
spirowana przez szkole niemiecka,
a do czego , Wesele Figara” dawi.
1éby preteksty. Np. hrabla Alma.
viva moize zmienlaé¢ obuwie, Figaro
priy skradaniu siq sdejmowae

trzeszezqce trzewlki, a nawet Che-
rabin szamotaé sl¢ = cholewaml
przy wcigganiu wysekich bButéw
po nominacyi wojskowe). Sadze, 2e
niejedén 2z naszy ueznidéw Brechta
porydlatby o tym!

Oh, jak dobrie it inscenizatorzy
tego ,,Wesela Figara” nie zagrall
anl 2z niemiecka, an! 3 anglelska,
ani 5 rosyjska, an! nawet g pol-
ska, le¢z wiasnie & frauncuska, co
jest najstosowniejsze prry tekicle
tak charakterystycznym dla tego
wezystkiego ¢6 sie zowie Desprit
fran¢ais, a tu, w tytule nazwalem
zamiast duchem jubd umysiem
s0lg gallicks, na waér starego okre-
slenia ,,36] attycka”, czyli specy-
fiezny amalgamat inteligeneyi,
wdzlekuy, rozumu, doeweipu | sensu,
Pomysiowost rtefysera, scenografa
1 gra wiekszofel aktoréw znajduje
dodatkowe oparcie w nowym prze-
kiadzie Stanisiawa Hebanowskiego,
dokonanym z polotem, a ponadto
painiejszym od dawnych, ktore,
jsk na privkiad Boya, nle uwzgled-
niaty fragmentow, skreglonych
przez ecenrure krolewsky we Fran-

e}l jeszcze w XVIII wieku, s potemt
priyjefych tradyeyinle, Z podob-
nymi przywroceniami bywa klopot
i rozterka, bo nie zawsze wiado-
mo, ktére sgq wynikiem oktrojowa-
nia, a ktoére prrepracowania tekstu?
Nie wdajae sie¢ W drlelenie wiosa
na ezworo, moina sie syclé peinym
monologiem Figara, przytoczonym
w programie, a ‘!ednoczeinie nie’
driwié sie, e teatr takie nie cofnie
sie¢ przed pokiereszowaniem az tak
diugief tyrady proza.

Nawiasem moéwige w programie
mamy adnotacje mylqcy, mianowi-
cle podajée sl¢ 2¢ muzyka | plo-
genki sa Andrzeja Kurylewicsa.
W istocie Jego drietem sy réwnie
doweipne, jak cala inscenizacja,
witawkl muzyézne, podpérkl mu-
ryczne tekstu oraz muzyka do pio-
senek. Te zaf, o lle m! sig¢ zdaje,
ni¢ g3 nlezyim wymysiem, lec: g
autorstwa Beaumarchais 1 zacszerp-
niete z rétnyeh wersyl ,,Wesela Fi-
gara”, a przetotorie¢ prre: Heba-
nowskiego, W oczywisty sposéh jést
t6 chwalebnieiste niz
ozdébek z inne] paratil,
sie na szlachetng stylizaéje,
cechuje na ogdt ten spektakl,

Na ogét, gdyt tylko wiekseodé
aktoréw zdotala sie dostroié do te-
g0 tonu. Wirdd pahA mam tu na
mydll przede wszystkim Janing Ne-
wicka jako Hrabine, peing finezj!
{ poélotu, doskonala w zrmiennych
sytuscjech § saybkich replikach,
Jakich wymaga ta srtuka. Dodaj-
my jeészcze sprawnoié dykeyina.
Na tg nle meoina bylo sle uskariaé
in{ u Nowickie§, ani tym rszem u
nikogo w calym zespole, nawet u
tych, ktérym {rudniej przysrio po-
konywaé zadanie sktorskie. wrgled-
nie byll mniej fortunnie obsadreni.

Obok Nowickie’ Elthieta W'e-
esorkowska jako Mzercelina § Zofis

jaka

Ruedwna jako Zuranna skladaly
si¢ na ralety przedstawlenia. Jch
sprawnofé | gtarannofé w opraco-
waniu ré] zastugujq na pochwate.
Natomiast Barbara Miynarska jako

Frania byla tylko =zaledwie po-
prawna jako umowna pasterecrka.

Z panéw dwaj wykorzystali role
jak siq patrzy. Przede wsrystkim
Mariuss Dmochowski przekazat nam
jako hrabla Almaviva peine boga-
ctwo tej] postael. Najezedcie) wy-
konawey  podkreflaja szczegdlnie
jakis okredlony rys Almavivy. Fan-
faron, lobuz, nalwniak, poezciwiec,
erotoman, zblazowana ofiara wias-
naj poryejl towarzyskiej, czy Ja
wiem co jeszcze moina weigé za
podstawe charakterologiezny tej
osobowodel, Dmochowski zad poka-
zat je] wieloplaszezysnowosé, Dru-
glm godnym wiqkszej pochwaly jest
ten, ktéry sie nle zblatnil w za-
mierzone) bdlarenadsle, milanowicie
Tadeusz Csechowiki w roll Ba-
zilla, nauczyeclela dpiewu { gry na
klawesynle.

Ponadto nie da sie nie prryganié
Aleksandrowi Plotrowskiemn jako
Ogrodnikowi, Sewerymowi Rutzy-.
mowl jake Lekerzewi | Edmundew]
Earwadskiemu jake Sedziemu. Ka-
timiers Janus | Bugeniusz Roba-
czowski miel! zbyt marginesowe ro-
l:‘.“:y date sie © nieh ced powle-
Natomiast o Janussu Bukowskim
1 Andrseju Zaorskim, ktérym prry-
padty tak <zasadnieze rale Figara
{ Cherubina da sle powiedxied, ge
anl sprawnof#é ogdinoaktorska, ani
inteligencfa, sni starannofé¢ w przy-
gotowaniu r&8l nie dadza peinego
efektu, gdy dostanie sie role tak
sprzectne 3 wilasng aparyejq |
emplol, czyli skaly teatralnego za-

stosowania,
JERZY ZAGORSKI




