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Frajer czy nonkonformista

Teatr Ochoty —. ,Doktor Judym” wg ,Ludxi berdomnych® BStefans Zerom-

skiego, adaptacia 1§

- Jan Machulskl, scenografia —

Modrzejewski, muzyka — Plotr Moss,

Rocznicowa
data okragla,
wiec Zerom-
| skiego rozdzio-
buja nam -ada-
| ptatorzy. An-
| drzej Szczypior-
| ski za swe fil-
{ mowe wycinan-
ki dostal jui na-
lézne ciegi, nie
ulak? sie konku-
rencji teatr, a
Jan Machulski
zabral sie do
prac§ nad ,La-
dimi bezdomny-
mi” 1z zaloZe-
niem, co z pozo-
ru bardziej bylo
karkotomne. ;

Konwencja, do Jakiej przyzwyczall
swych widzéw Teatr Ochoty wyklu-
czala a priori cheé, by powiesé uka-
za¢ na scenie w calym bogactwie jej
barw. Machulscy prowadza teatr jaw-
nie dydaktyczny, nie o wiernos¢ lite-
rze tekstu im zatem idzle, lecz o wy-
korzystanie okreflonych watkéw opo-
wiesci o Judymie, ktdre pozwolilyby
skroié prolog do wspélczesnej dysku-
sji o granicy bezkompromisowoéci
czlowieczej. Prolog ten z Zeromskie-
go Machulski wykroil, co -wiecej —
potrafil zasygnalizowaé¢ w nim wiele
2 mys$li slawnego pierwowzoru, kar-
kolomny zatem zamysl, i2by z arcy-
dziela zrcbié -, bryk” jakod sie¢ spraw-
dzil. .

Czy warto zatem lamaé rece, te ca-
le partie miesistej, namietnej prozy
Zeromskiego zostaly tu streszczone
rwanymi zdaniami? Podobne jere-
miady pozostawmy maniakalnym
czcicielom czystoécl gatunkéw, ogra-
nicemy ei¢ jedynie do werbalnego
protestu przeciw ,balladom”, jakimi
swéj spektakl przyozdobil Machulski.
Maja mu one zastgpié te skreslane
strony oryginalu, majg spajaé caloé,
sygnalizowaé nastroje scen, dykto-
wa¢é im rytmy. A pisane sg polszczy-
zng tak ubozuchng, odwolujy sie do
obrazowan tak wyswiechtanych, ¢e w,
zderzenju ze slowami, co przejete od
Zeromskiego. brzmig jak zgrzyt Ze-
Jaza po szkle. A%z dziw, 2e na nie
nikt nie nasobaczyl! w dyskusji, co
sie rozwinela po przedstawientu.

Sama dyskusja (Jest tu ona TWycsa-
Jows regula, jak wiadomo) przekony-
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zwolennlkéw, péki sie walc
nie zjednoczyly w stwl zeniu, %

fwiat wspdlczesny wynalazl na walke
| ze zlem érodek jedynie skutecznys, zor-
ln.nlzownn forme dziatania. Ona zwe-
ryfikowala cene Konradowych gestéw,
(szklanym domom zabezpieczajac tas-
mows produkecje. Weryfikacja obowia-
t zuje zreszta bex mocy wsteczne), socja-
lizm honoruje przeszle zaslugli doktora
Korczaka czy Alberta Schweitzera (ty-
mi wilasnie nazwiskami-symbolami ope-
rowala popremierowa dyskusja; jak wi-
;l:l:! )od Judyma odchodzono tu doéc¢ da-

0).

Oprécz Zeromskiego i retysera, za-
pracowali na o?eﬁ tych dysput tak-
Ze aktorzy. Wojciech Alaborski prze-
kazywal racje Judyma z patetyczng
nieco egzaltacja, ze ja przeciez kazil
uncjg ironil, wiec zdola! mnie prze-
konaé¢ dla takiego rysunku postacl.
Tragiczng zapa$é dr. Korzeckiego,
ktéra popycha go ku samobéjstwu
wystylizowal natomiast Zdzislaw
Wardejn z nadmiernym chyba akcen-
tem neurotycgnym Z prostota § wdzie-
kiem odtwarzala Joasie Dorefa Ka-
wecka, Kazimlerz Zarzycki w kazui-
styczne dywagowania-doktora Chmiel-
nickiego wnibst ton gorzkiego samo-
krytycyzmu. W ulamkowych dialo-
gach dali sie te: zauwazyé Hanna
Balifiska, Stanislaw Jadkiewicz, F
deusz Bogucki, Aleksander J ski.




