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0  Hamlecie? "
szezecinskim w TV

W 40 numerze RTV ukaza} sie
wywiad z Henryklem Bieniew-
skim, gdzie znalazl si¢ akapit do-
iyeczgcy emisji ,,Hamleta” szcze-
sifiskiego w ostatnim festiwalu te-
atralnym, Redaktor Bleniewsk],
aronigc sie przed zarzutami, jako-
by Telewizja ,zniszczyla dobry
spektak!” powiedzial: ,Auterzy
podobnych sadéw nie wiedzg jed-
nego: e Jozef Gruda sam zglosil
»Hamieta” do Festiwalu, sam zro-
bil skréty 1isam zaakeeptowal ten
gsztalt przedstawilenia, jaki wi-
fxieliémy 20 wrzednia™, — Przeczy-
ialem te czed¢ wywiadu z pewnym
tazenowaniem.

Pozornie wypowied: red, Bie-
alewskiego ggadza ste z faktami —
tle z pewnq korekts, , Hamlet”
szczecinaki zostal zgtoszony do Fe-
stiwalu nie przez reiy-
tera, lecz przez Oérodek TV w
Szczecinie 1 to, o {le wiem, takze
oa skutek sugestii redakeii na-
ezelnej TV w Warszawie, Bylifmy
& naszym teatrze przeciwni reali-
eacji ,Hamleta” w TV, zdajac so-
bie sprawe z niemozliwoéei prze-
lozenia na jezyk TV spektaklu
dziejgcego sie na wieloptaszezyz-
nowej przestrzenl Zamku szcze-
cinskiego, Moéwige fachowo: zalo-
kteniem spektaklu bylo: brak ram-
Py — osaczenie widz6w akcjg dra-
matuy, tzn. dzialaniami aktorow —
nakladanie sie tekstéw (Jak w
.Weselu” szczecifiskim) w mono-
logach o duZej ekspresit — bezpo-
fredni kontakt ,Hamleta” z publi-
eznoscig, Hamleta, ktéry miat byé
wmieniem  kaidego widza' i
.Kazdej postaci, dzialajacej w tra-
gedit”, Niestety, nieruchomosté ka-
mer z natury rzeczy raprzeczala
rachiliwoici aktor6w. sxklany e-
tran byt ,rampy”’ silniejszq niz

rampa teatralna, kiérq prrelama-
1i$my na Zamku.

Uleglifmy propozycjom TV po
solennych zapewnieniach, e
stworzone zostang wszystkie w a-
runki techniczne do jak
najlepszych realizacji tv, gdy O-
Srodek szczecifiski ofwladezyt, 2e
czuje sie na silach { e Warszawa
2apewni to, co konieczne, Wynik
tych zapewniefi jest zapewne zna-
ny redaktorowl Bleniewskiemu,
chociaz 0 tym nie wspomina ani
slowa, Mielifmy otrzymaé magne-
towid warszawski ng 2 dni — o-
trzymaliSmy go na 3 godziny; za-
wiadomiono nas o tym pal godzi-
ny przed rozpoczeciem emisji, Czy
w ciggu trzech godzin mozna by-
to stilmowaé spektakl trwajgcy 2
godziny 36 minut? W warunkach
nieustannie rwacych si¢ 1gczy,
zaniku fonii, falowania obrazu,
bledéw kamer | mikserki — bez
motzliwo$cl korekty | bez koniecz-
nej rezerwy czasu?

Notabene - po raz plerwszy
kamerzyécl ssczecifiscy pracowall
na transfokatorach i po raz plerw-
82y uiyto mikrofonu kierunkowe-
wego. W tempie zgola samoboj-
czym, od 8 rano do 18 wieezér,
zespll szczecifiski, trzymany w
stanie pelnej gotowofci artystyez-
nej, na pograniczu zupelnego wy-
czerpania, doprowadzil emisje do
kofica — wbrew warunkom | ra-
cjom zdrowego rozsadku.

Ograniczenie czasu emisji bylo
pierwszym kardynalnym biedem
— a #rédlem tej decyzji byta War-

szawa. Skreflenie niemal polowy °

spektaklu bylo koniecznoscig 1
wynikiem tamtej decyzji. Trzeba
bylo usungé wszystkie usterki fo-
nil, wizi, mikserki i kamer, wszy-
stkie sceny, ktbre sie nie spraw-
dzity telewizyjnie. W ciggu jednej
nocy, bez mozliwoéci korekty, zo-
stala przeprowadzona ta morder-
cza | samobdjcza operacja, W ten
spos6éb ,,Hamlet’s szczecinski stal
si¢ podwdéinym dokumentem:
spektaklu teatralnego, ktérego
nawet TV nie zamordowala dosz-
czetnie — | zle}] wspolpracy tea-
tru § telewizji,

Prrzedstawiciele Naczelnej Re-
dakeji, z Redaktorem Bieniew-
skim na czele, pa przegigdzie

montatu wypowiedziell sie za e-
misja. Nie dziwle sie im, gdy2
wyrzucenie kilkuset tysiecy zlo-
tych wydanych na te impreze,
zepsuta na skutek trudnodci te-
chnicznych czy nieudolnofel TV —
byloby decyzja nie do przyjecia
dla Telewizjt,

Jako rezyser spektaklu odpo-
wiadam za jego ksztalt teatralny i
los telewizyjny, odpowiladam tak-
2e za decyzje kluczowe: robi¢ —
nie robié, pokazaé — nle poka-
zaé, Ale w tej pracy mialem
partnera | wspélnika —
byla nim Telewizja, ktorg uosa-
bial realizator telewizyjny 1 na-
czelna redakcja w Warszawie, To
Telewizja odpowiada za warunki
techniczne imprezy | wspdlodpo-
wiada za wszystkie inne decyzje.
W tym wypadku méj partner i
wipdlnik wyparl sie swego wspol-
udzialn i schowa} glowe w pia-

sek, chociai pondsi odpowledzial-

e

no&é za wszystkie mahkamenty te-
chniczne imprezy,” Bzkodal
Oczywifcie nieudane przeniesie-
nie szczecifiskiego ,Hamleta” nie-
wiele szkody przynioslo teatrowi.
Nie pierwszy to | nie ostatnl wy-
padek zniszczenia dobrego spek-
taklu przezx telewizje. Pozostaje
natomiast gorzki smak zmarnowa~
nej szansy, pogrzebania efektéw
pracy zespolu teatralnego | pod-
wazonego zaufania do partnera,
jakim jeat telewizja, Nie sprzyja
to | tak trudnej wspdipracy mie-
dzy teatrem i telewizjg 1 odstra-
sza teatry od udzialu w tego typu
imprezach, Mialem prawo spodzie-
waé sie, Ze zgodnie z dobrymi o-
byeczajami ustysze z ust Naczelne-
go Redaktors kilka siéw uczciwej

samokrytykl.  JOZEF GRUDA

04 redakcji: wkriotce za-
miesicimy wypowied: reil. Hen-
ryka Bieniewskiego na ten temat.




