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Nasz konkurs: .

,,Uczniowie
mito$nikaml
Melpomeny“

Chociaz nle okreflamy w warunkach naszego konkurst, Jak dlugie winmny byé
refleksje teatralne pisane przez miodziet, to jednak rhcemy zwréelé uw:iq t{a
pewien szczegdl. Ot62 nie wystarczy napisaé, jak brsmi tytul obeirzane) sztukl
1 wymienié nazwiska aktoréw grajacych w nie} giéwne role dodajac, ze podo-
ball sie ludb nie. Trzeba jednak swoje sady w jakiéd szerszy sposéb uzasadnié.
Dotyezy to kilku zaledwie recenzji, jednak zwracamy na ten fakt uwage, aby
uniknaé na przyszio§é takich nieporozumief.

Czytajac niemal szeééset recenzjl uczniowskich z czterech spektakll szczecifiskie-
go teatru w blezgcym sezonie, moina powiedzieé, e niemal! wszystkim autorom
bardzo podobat sie dramat Treniewa ,,Lubow Jarowaja‘“. Swoje pozytywne opinie
na ten temat uczniowie szeroko uzasadniali, niejednokrotnie przeprowadzajac bar-
dze trafng analize poszczegéblnych scen i prow ia rol zwi Marty S -
panlak w tytulowej rolli | Mieczysiawa Banaslka — jej partnera.

Przy spektaklu ,Jan Maclej Karol WSclieklica* mnle) wypowladano sie na temat
czy spektakl si¢ podoba, czy nie, natomiast mlodzi autorzy starali sie zglebié isto-
te tego dramatu Witkacego. Przy czym widaé, e Witkaey byl dia wielu za trud-
ny. Objawia si¢ to m. in.. w wiekszej iloSci uwag przepisywanych z programu
teatralnego, z felletonéw teatralnych zamieszczanych w prasie.

»sRomans z wodewilu* wiekszoéé odebrala jako dwle godziny dobrej zabhawy,
przede wszystkim chwalge aktoréw grajacych rodszine Gzymsikéw. Wielu mlodych
chlopcéw 1 dziewezat krytykowalo za ,,nlenaturalnoéé* Wande | Kazimierza, przy
czym wynikalo z tych uwag Jasno, te ich autorzy chowaja gdzied na dnie serca
marzenie o wielkiej, romantycznej milofci...

W recenzjach z Fredry — co réwnlez jest echyba w jakiej§ mlerze charaktery-
styczne, dosé duzo gloséw podwaialo potrzebe wprowadzenia tej sztuki na afisz.
Miodziety wydala sl¢ ona przestarzala, aczkolwiek przy omawianiu samego spek-
taklu chwalono jego realizacje. ! X

Tyle uwag, ktére najczesciej nasywaly nam si¢ podczas Zmudnego czytania tylu
»Bloséw o teatrze, Ciekawa wszak jest jeszcze jedna uwaga o naszym konkur-
sie, poczyniona tym rarem przex dyrektora | kierownlka artystycznego Pafstwo-
wych Teatréw Dramatycznych w Szezecinie — Jézefa Grude. Powiedzial on, %e
idea konkursu wydaje mu sie bardzo cenna. Jézef Gruda uwaia iZ wiasnie taki
sposéb zainteresowania mlodziety teatrem moie daé w przyszlodel tak potrzebne
teatrow] rzesze dwiadomyeh wielbiclell Meipomeny. Na co dzieh teatry
szczecifiskle réwniet ,,odczuwaja® to, ie prowadzimy konkurs, bowiem ucznio-
wie przychodza do aktoréw, proszac o wywiady i spotkania w Szkolnych Kolach
Milo§nikéw Teatru. Kilka oséb przeprowadzalo nagrywany na magnetofon wywiad
s Jézefem Gruda, przy czym - fak on sam nam powledzial — pytania miodziei
stawiala ostre, zaczepne, niejednokrotnie przychodzilo sie bronié...

Dzid drukujemy dalsze ,,glosy o teatrze mlodziezy szczecihskich srkél.

Przypominamy, e na afiszu jest jui sztuka piéra Jézefa Grudy | w jego redy-
geril zatytulowana ,,Smieré Kopernika®, ktérej obejrzenie nalely do obowiazkow
Kow konkursu. (WAN)
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wLubow luow;lu“

dramatu Jest epizod z wojny domowe)

(...) Tematem . wapomn;meio

1917—22 r. Miejscem akejl jest miasto
bedsce na przemian to w rekach bialych,
to znéw u czerwonych. Stanowi to jed-
nak tylko tio do gléwnego problemu ja-
kim jest cztowiek, jego postawa, tragedie,
trudnosct 1 radosci. Gléwnym bohaterem
sztuki jest kobieta, Kktérej nazwisko
znajdujemy w tytule. Odnajduje ona po
2-letnim rozstaniu pogrzebanego ju: w
mys$lach, kochanego meia. Nie okazuje
sie to dla niej jednak spotkanie radosne.
Przekonana, %e porucznik Jarowoj wal-
czy w sluszne] sprawie rewolucji, od-
czuwa niemale rozczarowanie, ieby nle
powiedzie¢ — szok. Okazuje sie bowien,
2e jest on po drugie] stronie ,baryka-r
dy‘? W dodatku ma reke na temblaku,
a na rekawlie trupls czaszke. Stanowl to
ogromny clos dla Luby, jedhak nie po-
woduje zachwianlia je] postawy. Nie zre-
zygnowata z walki o sluszna sprawe, g0-
towa nawet porzucié¢ me2a. Ten ostatni
takze pozostat po swojej  stronie, jednak
nie tak stanowczo i bez zastinovienia,
jJak nasza bohaterka. Obserwujemy u
niego walke wewnetrzng miedzy jednym
a- drugim, Kilkakrotnie byl gotowy z2o0-
sta¢ 7z Zona, lecz potem sie rozmysil
i zostawal na swoje} pozycjl. Mieszkati-
cy miasta natomiast to oddzieiny pro-
blem. Stanowig oni grupe ludzi, ktéra
praktycznie nie jest po Zadnej stronie,
Ludzie ci dbajs raczej o swoje, bardziej
przyziemne sprawy. Jest to powodem
nieuswiadomienia spotecznego, a takie
postawy niektérych ,rewolucjonistoéw*,
ktérych postepowanie nie bardzo sig po-
krywa z gloszonymi przez nich ideala-
mi 1 hastami. Autor “daje tu do zrozu-
mienia, jak samolubny 1 egoistyczny
jest czlowlek, ktéry potrati .Spaczye
wszystko co piekne i sluszne dostosowu~
jac to do wiasnych dorainych potrzeb,
To wediug mnie bardzo cenna reflek-
sja w tego rodzaju tematyce. Mam jesz-
cze inne zdanie odnoszace si¢ do formy
i wykonania sztuki. Bylo tu stanowczo
za duzo patosu i wielkich sléw, ktére za-
miast upieksza¢ i nadawaé jej barwy,
powoduja u widzéw w . niektéryeh mo-
mentach nieprzewidziane przez autora
reakcje. Usprawiedliwieniem {dodajmy
- tylko czefclowym) na to moie by¢
fakt, %e dzielo to zostalo stworzone ra-
czej dawno. Mimo wszystkich krytycz-
nych uwag wypisanych przeze mnie pod
adresem autora - Treniewa 1 reiyserii
dramatu polecilbym go jednak obej-
rze¢, aby mieé na ten temat swoje wias-
ne zdanie. A to warto.

Kriysatof Zérawski

Palac Miodziety
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Ogladajac dramat St. Witkjewiczs ,,Jan
Maciej Karol Wicieklica'* zadawalem so-
bie- pytanie, ¢o bylo wiadciwie zamierze-
niemm autora tef-sztuki, ezy cheé ukaza-
nia skomplikowanej sprawy ruchu ludo-
wego w Pojsce w okresie miedzywojen-
nym, czy tet calego szeregu spraw natu-
ry ogéinel. Nie patratilem sobie §edno-
znacznie na to pytanie odpowiedzieé,
gdyz zaréwho- pierwsze Jjak 1 drugie
skiada sie na calo$¢ kompozycji. Na po-
z6r zdawaé by sie moglo, %e ,¢hlop-
skodé stanowl dominujacy akeent te
sztuki. Zaprzeczeniem tego jest choclazby
powtarzajaca sie scena z beczka. Symbol
nieudanego skiadania beczki przez. Wicie
klice moze byé réinie zinterpretowany.
Jednakze daje zauwaizyé si¢ pewna ana-
logie miedzy finalem sztuki a rozwalaja-
ca sie beczka, Wsécieklica poZerany am-
bicja 1 fadza zdobycia. wiadzy duchowe]j
nad calym spoleczenstwem, gdy wladze
te rdobedzie, miespodziewanie rezygnuje
z niej, Wszystko to, co stanowilo do-
tychczas .dla Wicleklicy cel jego tycia
(Wicieklica bowlem wcale nie wyrzekl
sie swoich ambicji politycznych, a jego
przyjazd do rodzinnej wasi’ mial dowiedé
jedynie o wielkofei jego poswiecenia),
w konicu upada w obliczu ogarniajsce]
niemocy. Zdal soble woéwczas sprawe,
te przekroczyl granice, ktéra tak daieko
odsunal w swej fantazjl, W odniesieniu
do symbolu obrazujacego rozwalajaca
siq beczke, granica ta ‘byla drednica
obreczy, ktorej naciagniecie na zbyt
duza odlegloi¢ powodowalo rozwalenie
beczki, a caly wysilek poszedl na mar-
ne. Na podssawie wyclagnietych przeze
mnie wnioskéw zaryzykowalbym twier-
dzenje, e katdy z nas ma cof z Wicle~
klicy. Dlatego tez moina méwié o ciaglej
aktualno$ct dramatu Witkiewicza. Procz
tego wymowa symboli w tej sztuce ma
ogromne znaczenie, podobnie jak i filo-
zoficzne dialogi Wsciekliey, Zyda 1 poli-
tyk6éw, Kktére obnaiajg zwykia ludakg
przebieglosé, oblude i intrygi polityczne.
Nagromadzenie niezliczonych ilofci $rod-
kéw wyrazu oraz zdawaé by sie mogio
bezsensownych‘ sytuacjl spowodowalo, e
idea tej sztuki (Jedli w ogéle moina o
niej méwié) jest trudna do uchwycenia.
Niemniej jednak’'widz zmuszony- jest do
glebszego zanalizowania tego,. co. obej-

. rral, Na uwage zasluguje réwniei zna-

komita gra wszystkich aktordw, 4 W
lz;zedgdlnold kreujacych rois Wicieklicy
i Zyda. ’

Zbigniew Garncars
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O 'kenkursie - dowiedsiellimy *sia’ na
lekcji jeayka polskiego. Zaczellimy sie
gastanawiaé,” czemu by nle sprébowaé
wriaé w fim ddalu. Nigdy przedtem
wielu z nas hie byio'w teatrze. Jedynie
w szkole podstawowej zetknelldmy slg
z ,Pleciuga®, takie w szkolnym kéiku
teatralnym w ZSBO w Szczecinie z ma-
lymi formami teatralnymi.

Plerwszym: wraZeniem w teatrze po
podniesieniu kurtyny byld, Jedli tak to
mozna nazwaé ,umeblowanie sceny*.
Wtedy wlasciwie zdaliémy sobje sprawe
z réihicy miedzy malymi formami tea-
< tralhymi, w ktérym uczuéia sa odzwier-
cledlane slowem { gestem, a prawdziwa
sztuks teatraina, gdzie najwainiejaze sa:
stréj, scenogratia, stowa skladajace sig
na caloksztalt pieknej, a czasem ‘trudnej
sztuld teatralnej. :

Akcja tego przedstawienia toezy sie w
Krakowie 1 opowiada o dziejach dwojga
mtiodych ludzi. Nie mogl sl¢ oni kochaé
Jawnie, gdyz pochodzil z odmiennyech
klas spolecznych. Kazik byl synem mura-
rza | studiowal. Nie miat on 2adnego ma-
jatku, ani dobrze piatnej pracy. Rodzice
Kazika nie mieli nic przeciwko zwiszkowi
Kazika 3. Wandg, natomiast rodzina Wan.
dy nie chelala poprzeé ich zwiszku 1§
sprzeciwiala sie niemu.

Cala sztuka rorgrywa sie¢ w iywym
temple. Swietna reiyseria wraz g dobra
gra aktoréw daje pelne zadowolenis 1
rozrywke. Sztuke te warto obejrzeé, a w
szczegdinoicl powinna obejrzeé ja mlo-
dziet, gdyz jest ona sztuka latwa do zro-
zumienia ] zawjera wiele cennych mora=
aw.

Zasadnicza Szkola Budowy Okretéw
kizsa I

1) Zenon Tyloch

4) Czachon Zbigniew

3) Pula . Andrzej . ~ e |
4) Kurtyez Janusz .
8) Trzcifiski Marek

6) Walak Julian

T) Tabiasz Zdzistaw

8) Kostran Andrzej

§) Ansen Roman




