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John Arden: Taaleo ciarnego
sierzanta tSerjeant Musgrave’s
Dance). Przypowleéé alehistorycsa-
na w 3 aktach. Przekiad t adapta-
cja: Rrystyna Becwiniska | Joanna
Gorcrycka Reiyseriss Teress Zu-
kowsks. Scenografia: Teresg Po-
nifiska Muzyka: Macie] Maleckl.
Plastyks ruchu: Bohdan’ Gluaz-
czak. Przygotowanle woknine: Ro-
mana Krebséwna, ers w
Teatrze Zlemi Mazowleckiej

ALEZE, do goracyeh zwo-
Nlennik w deamaturgii Joh-

na Ardena { od lat doma-
gam sig wprowadzenia | jego.
sztuk pa sceny polskis. Przema-
wiaja za tym zsréwno wzgledy
ideowe  jak i artystyczne. Twér-

czoéé Ardena jest nam znacanie | |

blizsza o8 dramaturgil Pintera.’
a jej powaine walory poetyckie
daja wielkie pole do popisy na-
szym reiyserom. aktorom { ece-
nografom. £

Niestety teatry naste slegajs
po te éztuki bardzo rzedko, ‘s
Warszawa zobaczyla dramat Ar-
dena chyba po raz pierwsp;m
scenie Tea‘ru Ziemi- fec-
kiej Gléwna zeshuga kierow-)
nictwa tego teatru polegs. na
wprowadzenin ,Tafica ezarnego
sierzanta” pa stoleczny scene.

-~Taniee czarnego sierianta™
jest sztuka ¢ wyraine] wymo-
wie antywojenne { antvimperia-
listycznej Jego aktualnoé Sest
bezsporna. Ale fest t» sxtuka
trudna. Klopoty zaczynaje sic
od przekisdu. Arden piste bar-
dzo picknym poetyckim jexy-
kiem, bogatym i soczystym, czer-
panym z ludowych #rédel | z Jek-
ka archaizowanym. Tych wszys-

e ———

‘thich urokdw sztuki nie odda!l

. przeklaq Krystyny Berwinskiej
.t Joanny Gorezyckiej. Nie zga-

dzam sie takie 2z zabiegami adap-
tacyjnymi obydwu pan. Sila

_sztukl Ardena tkwi w jej kon-

kretnotci, w jej kolorycie lo-
kalnym i historycznym, tymecza-

- sémd autorki adaptacji zreduko-

waly ten koloryt do minimum.
Usilowatly tez wyeliminowaé fa-
natyzm religijny sierzanta Mus-
grave, bez ktérego nie mozna
. zrozumied motordw jego poste-
powania. Wreszeig usunely sce-

. ng konpowq sztuki, rozgrywajgca

 Sity

| i zamiary

si¢ w wiezieniu, odbierajge utwo-
rowl jego epickie zakonczenie.
“ Na uzsanfe’ zastuguje nato-
miast wielki wysllek calej eéki-
Py realizatorskie] przefstawie-
nia. Tu pragne wymieni¢ prze-
de wszystkim prace leresy Zu-
kowskiej, reiysera  ipektaklu,
ktéra usilowala na matlej scenie
rozegraé akcfje = wymagajaca
inacznie wiekszej przestrzeni.
pokazaé zardwno napiecie kon.
fliktébw spotecznych, jak | spe-
cyfike postaci, wystepujacych w

sstuce, wreszcle oddaé nastréj -

tego oryginalnego utworu. Bar-
dzo dobra jest muzyka Maeleja
Maleckiego, w. miarg , nowocze-

| charakterystycznie

' wrdtnie.

sna, stwarzajgea klimat dobrze
odpowiadajgcy poetyckiemu je-
zykowi Ardena. Funkcjonalna
jest scenografia Teresy Ponifi-
sklej, cho¢’ tu moZe przydaloby
si¢_ wiecej inwencji plastyeznej.

Nieréwny jest natomiast po-
ziom aktorski przedstawienia.
Nie sprostal bardzo trudnej roli
tytulowej Krzyszto!f Kumor; rola
sierzanta Musgrave wymaga
aktorstwa najwyzszej miary. Jak
zawsze niezawodny byt w roli
pastora Aleksander Sewruk, pre-
zentujagc swe wytrawne aktor-
stwo ‘wysokiej préoby. Dobrze za-

| grala role pani Hitchcock, Ste-

fania Iwinska. Zwracal na siebie
uwage $wiezodcia i tempera-
mentem scenicznym Witold De-
bicki (szeregowiec Sparky). Z
umiarem potraktowala role shi-
igcej Anny, trudniacej sie naj-
starszym procederem  éwiata,
Maria Treut:-Kuszyfiska., Ostro,
potraktowat
role starego przewoinika Blud-
geong Zdzistaw Winiarczyk.

Niestety pazostale role zagra-
ne byly bezbarwnie, lub wrecz
stabo. A byly wéréd nich posta-
cie w sztuce waine takie dla
jej zrozumienia.

Czasem trzeba mierzyé sity na
zamiary. Ale bywa takie od-
Dobrze jest sprawdzié
swe mozliwoéei przed przysta-
pieniem do realizacji trudnego
zamiaru. Oceniajac wie¢ 2z catym
uznaniem zamierzenia i ambicje
artystyczne Teatru Ziemi Mazo-
wieckiej nie porzucam nadziei,
ktbra kaze mi czekaé na Iinsce-
nizacje jednej ze sztuk Ardena
w pelnowartofciowym 1 wier:
nym dzielu przekladzie na jed-
nej z czolowych scen stolicy.

. ROMAN SZYDLOWSKI



