czasle goscinnych wy-
atru Narodowego & War-
szawy — kolejno ,Zywotu Jézefa”

Reja {1 nastepnie ,Historyi o
Chwalebnym  Zmartwychwstaniu
Paniskim” Mikolaja z Wlilkowiec=

ka »- ma swoje uzasadnienie w metodzie
przefledzenia rozwoju warsztatu redyser-
skiego Kazimierza Dejmka., Najpierw za-
rezentowal on bowiem swego Jézefa
?1958 r. L.6d%), a doplero ﬁdznioj History-
je—mimo odwrotnego ukladu tych pre-
mier juz na scenie Teatru Narodowego.
To, co zadziwialo w Zywacie Jozefa,
jako odkryciu staropolskiégo téatru mi-
steryino-moralitetowego z domieszka pae
rodiujgce} stylizacji — oslagnelo w Hi-
storyi poglebienie dodwiadczei popzu-~
kiwaweczych Dejmka na gruncie prawle
nieznanych zabytk6éw naszej wczesne]
twérczofci ~— powledziny: parateatral-
ne). Prawle nleznanych, gdy2 jednak mi-
terium o Zmartwychwstaniu, piéra mi-
stria z Wilkowiécka — doczekato si¢ pra-
premiery w dwudziestoleclu migdzywo-
jenniym — ze strony Leona Schillera, kto-
ty byl wladciwym tworca modelu stylo-
wego - dla scehicznego ujecin staropol«
skich tekstéw, Gdyby hie bylo Schille-
rowskiej Mistoryt oraz Pastoraiki — nie
byloby tej dclezki, ktéra doprowadzila
Dejmika = juz do jego wiasnych, otygi-
nalinych osiggnieé na tym terenie, Oezy-
wifcle, Demek poszedl dalej — a rhczej
odszedt od stylizacyjnego wzoru, zapro-
poriowanego przez Schillera, Caysty,
naiwny ksztalt plsarstwa misteryjnego i
moralitetowego ~— stawal slg w zamlerze-
nisch - inicenlzecyjno-redyserskich Dejm-
ka Obiektem, wobec ktérego sama styli-
gacin jut nie wystarczala, lecz naleiato
wizje teatralng ujaé w cudzystéw dys-

kretnie parodystyezny. To sgrabnie prre-
prowadzone odélecie sl od moralitetos
we) powagl, podkreslone tylko nutgq ce-
lebrowanego napuszenia i obrzedowym
gestem — przy wilaczeniu kontrastujs-
cych ¢ takim ukladem sytuacii n& sce-
nie: intermedi6w zywiolowo-rubasznych,
dalo zaskakujgce wrecz efekty ludowej
bajki tragikomicznej. Nie tracacej nicze-
go z pierwowzoru religijnego, ale bardzo
laickiej w formie.

w nowy styl widowlska staropol-

skiego znakomicie uchwycila sce-

nografia Andrzeja Stopki, Dejmek
{ Stopka ss chyba w réwnej milerze twér-
cami tak jednolitych Inscenizacii’ Jézefa
{ Historyi. Albowiem plastyczny ksztalt
obu przedstawled wyplywa z przenika-
jacych sle  wzajemnie Inspiracji {woére
czych retysera { scenografa. Podhalafi-
skie budowle, nl to szopkowe, n{ to kon-
turowe zarysy gbéralskich chat — porwa-
lajg rozegraé ugrymitywno traktaty mo-
ralne i jurhe s¢énki ludowego humory ~-
w sceneril, skupfajgcel jak przez socrews
ke, éwiatlo na elementach podzielone}
przestrzenl chaty-szopki, Sg one réine w
obu spektaklach — ale zachowujg §wois
sty, peten wdzieku 1 prostoty styl sceno-
graliczny, organicznle zwijzany z Istots
pakell” widowiska,

Bez tej oprawy dekoracyjnej | dwletnle roz-
wigzanyeh (w charakterze 1 kolorash) kostiu-
méw -~ prredstawienia ryskatyby jedynle po-
jowlczny sukces. Stopce udalo si¢ wkompono-
waé w o stylizowanyeh chat podhalafiskich
tigurki aktorow, jalkby 2yweem przejdte 2
rzefbiarskich pracownl Stwosta 1 jego uece-
ntéw, a rédwnocreinle na sposdht wspdicaésny
iywe, barwne, alutyjne ~ peiné hatmonil w
nalwnym, $wigtkowym dostojefistwie orag pod-
cieniowsne finezyjaym dowcipem. Wcale #ig
nle datwle, 2e gdsiekolwisk ~ podezas zagra-«

nicinyeh wojaty Teatru Narodowegd — pre-
tentowand cba spektakle (cxy to na Wichos
dele, exy Zachodszle), wezedzie ta kompozycja
Yetysersko-scenografiezna webudzala zachwyty.

1 trzeba priyznaé, fe — niezaletnle od
mniej lub wigce] goracego odbloru ==
widowiska Dejmkowo-Stopkowe majg
charakter konsekwentnej, rytmicinej ca-
lodel — w ktérej wszystko jest na swolm
miejscu, To rzeczywifcie precyzyjna go-
bota artyatycena, 1 tu nasuwa sie pytanie,
dlaczego Stopke jako scenografa — po=

dzieje biblijnego Jo6zefa, ukochanego sys
na Jakubowego, tlumaczgcego sny =~
naiwnego ale troche¢ zakochahege w so~
bie, ktéry znienawidzony przez braci zo-
staje sprzedany kupcowi, by w domu ro=
dzinnym uchodz{é za poiartego cén-ze::
zwierzeta. Przygody Jézefa odsprzedanes
go nastepnie dostojnfkowi egipskiemu
Putyfarowi, jego crotliwa obrona przed
erotycznymi zakusami Putyfarowej, & fia~
stepnie wiezienie | wreszele ,fudowna”
kariera na dworze Faraona - jak widaé

Jerzy Bober

WOZIEKI STAROPOLSIGZYIY

TEATR

P
znajemy ostainio poprzez Warszawe, gdy

mieszks on stale w Krakowie?..
rodmy do Zywotu Joze jako
plerwszegs & prezentowanyth spek-

taklf - { na pewno mniej gnanego
od rozstawlones istoryl, 0o Ktorej
jut pisalem w jej okresis premierowym
na warszawskiej scente.

Niedawno | aktualnle (choé z przerwa-
mi) mielidmy mo2nosé obejrzeé w Tea-
trze Malych TForm =~ 3 Manfiowskiego
przedstawienia ukladu E. Otwidowskiej,
8 wykonywanego arcyinteresufito -przez
H, Kwiatkowsks i M. Walczewskiego m.
in. fragment udramatyzowanej powlesci
oJOtef | jego bidcin'. Witek ten sam:

od wiekdw dostarczaty tematu réinym
literaturom { pisarzom. Mahn dat ironi-
czny obraz cnét Jérefa, ktore doprowa-
dzajq 26 wresscle do wady ,wéiniac-
twa”, Za$ nieudaly romans Putyfarowe)
pisarz podbarwil usmiechém intelekiuali-
sty . dostrzegajaceffo paradoksy te) walki
przeciwienstw: choty ze strachu x.. eno-
t3 przymusowa. ’ i

Reéj byl wolny od finezji pbdinie)szego,
wielkiego ironisty mieszcaanskiego. Bilge
si¢ na moralistykq -~ zabrnal w rubasz-
no§é, Priedstewil wiec cnotliwego Jézefa
2 nlezamierzonym komizmem, natomiast
Putyfarows potraktowal bez clenia liryki
wobec jej kobiecych amoréw. Najciekaw-

sze, te dzigki temu niechcgco stworzyt
pierwsze w Polsce, prawdiiwie kotnedio-
we sytuacje i dialogi. = .

Dejmek odriucil sporo traktatowego
gadulétwa t historii Rejowskiego J6zefa
== prrediielil tekst wetawkami — z Kro-
tothwili diabelskiej 1 Krotochwili plekars
skiej, wigzqc biblijne cnoty postaei z bys
najmniej nie zwietrzalymi przywarami
Polakéw ~— 1 w tak od§wiezonym
(tak?e ze #rodet poza Rejem) keztale
cie 2 chérami oraz plasaniern - 2zrecanie
ukazal na scenie, wspomagany przez_ pla-
styczng wizje Stopki. Widowisko nabrals
rumieficéw — moralitet przysporzyl zas
bawy w dobrym gatunku: przypatrywa-
nia sie odwiecznym maskom ¢nét na nie
zawsze enotliwyeh twarzach;

5réd duzej liceby wykonawesw — Wojctech
Siemilon kapithlnie | DBer Sgarzy ulegal
pezerilanom (Ako Jo2ef) 6d hatwhlaczka
do karlerowicza podszytego wiejskg chytroScls,
za8 parg wybornle wystyllzowanych misteryj-
nie jego rouzicdw Byll: Barbara Rachwalska
6rag dawno hle ogladdny na krakowskiej #ce-

nie; Kisimlers Opailiski. W KIKU-COIMH s

stapil Ighacy Machowskl; crujacy sig b. de-
bree EArowno w f6ll Pitylatsd Jak | w popla
sowym epizodsie wieszanego Plekarzs. B, Ras
eiiwaiska odtwdfzala w swej driigiej roll prags
sabawnie uciucla milomyeh bdrdk Putyiares
wej, & Barbarsa Krafftowna data probke kos
medlowyeh mostiwosél, jaks frywoina stsha
i powlernica 2ony Putyfard, A tu §eszcze oda
znacsali #lq wirod innychi Jan Cleelarskd (Fas
raoft { Xupleo), K. Wichalars, §. mobuszewski,
A, Miilatosyk § B. Baer, Nle wspominajgs, ge
windeiwle wosyioy posostali aktorsy tworsyll
wyrbWhany { nad podsiw zgiany zeipodl,

o, 62 = wypadaloby #yczyé #oble

wigcej takiech wizyt, Qczywlécie, ha

prawich  wzajermnofcl.  Albowlem
i Krakéw nie ma si¢ czego wstydzid
w bistqeym sézonie teatralnym,

‘ .



